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  الملخص 

التام للموضوعات النحوية واللغوية , اذ يجب تعد ظاهرة الوضع سببا أساسياً في الفهم الخاطئ للآراء , والنقص الشائع للاستقراء 
على الباحث المتمحص أن يلج أسرار الكتب اذا ما اراد ان ينقل نصا منها , وعليه الا يغير في قصدية النص الأصلي , فإن غيّر 

وهذا التغيير الحاصل للنصوص ينتج عنه الوضع , إذ قد تفسر النصوص الموضوعة ك النص حصل الوضع عمدا أو سهوا ، ذل
تفسيرا ينسب لصاحب النص الأصلي , إلا أنه لم يقل ذلك , وما ان طال الزمن حتى وجدنا تلك النصوص الموضوعة قد نقلها 

لوضع اللغوي والنحوي عند العرب , اذ إن يهدف هذا البحث الى دراسة أثر الوهم في ا ون , مما أدى لشيوع هذه الظاهرة ، آخر
كثيرا من الاراء والنظريات قد وضعت على النحويين وهماً , ولم يتحرّ عنها واضعوها , ولم يتتبعوا أقوال النحوي المبثوثة في كتبه 

لا لم يذكرها هذا العالم تارة أولا , وفي كتب معاصريه ثانيا , فتارة نجد الواضعين ينقلون آراء العالم عن غيره , وينسبون اليه أقوا
وتعددت الأسباب التي أدت لوقوع الباحثين في الوهم , فمنها ما كان لاختلاف  الوضع تغيير في الاراء والقواعد ،أخرى, فينتج عن 

اب الذي ينتج النقل سببا للوضع , أو اعتماد آراء المتأخرين , وقد يكون الوهم ناتجا عن سوء الفهم لدى الباحث , أو نتيجة للاضطر
عن نقل النصوص , فهذه الاسباب كلها أدت الى الوقوع في الوهم مما أدى الى وضع قواعد وعلل لم يقلها أصحابها , بل وضعت 

  عليهم وهماً .
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                                                                                                                        bstractA  
The phenomenon of misattribution is a fundamental cause of the misunderstanding of opinions and 
the widespread lack of comprehensive induction in grammatical and linguistic subjects. A 
meticulous researcher must delve into the depths of books if they intend to quote a text from them, 
and they must not alter the original intent of the text. If they modify that text, misattribution 
occurs—whether intentionally or unintentionally." This alteration in texts leads to a problematic 
situation, as the modified texts may be interpreted in a way attributed to the original author, even 
though they did not actually state such a meaning. Over time, these modified texts were transmitted 
by others, leading to the widespread prevalence of this phenomenon." This research aims to 
examine the influence of misconception (wahm) on linguistic and grammatical frameworks among 
Arab scholars. Many opinions and theories have been erroneously attributed to grammarians 
without proper verification, as their proponents failed to thoroughly investigate the original works 
of these scholars or the writings of their contemporaries. Often, later scholars would cite a linguist’s 
views indirectly, attributing to them statements they never made, leading to distortions in linguistic 
principles and rules. Several factors contributed to these misconceptions. Some arose from 
discrepancies in transmission, while others stemmed from uncritically adopting the views of later 
scholars. Misinterpretation by researchers or inconsistencies in quoting texts also played a role. 
Collectively, these factors led to the formulation of rules and explanations falsely ascribed to early 
grammarians—rules they never endorsed, but which were imposed upon them due to 
misconceptions. 
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  المقدمة
لاسѧѧتنباط. التفسѧѧير وا والسهو من العوامل التي أثرت في اللغة العربية ونحوها، سѧѧواء فѧѧي عمليѧѧة النقѧѧل والروايѧѧة أو فѧѧي الوهم      

 اعѧѧد النحويѧѧةفقѧѧد أدى الѧѧوهم (الخطѧѧأ فѧѧي الفهѧѧم أو التصѧѧور) والسѧѧهو (النسѧѧيان أو الغفلѧѧة) إلѧѧى ظهѧѧور بعѧѧض الاختلافѧѧات فѧѧي القو
  وللوهم أشكال متعددة منها  : ن العلماء.واللغوية، كما ساهم في تعدد الآراء بي

  في رواية اللغة والشعر:  .1

عѧѧض الكلمѧѧات بوقع بعض الرواة في الوهم عند نقلهم للشعر الجاهلي أو النصѧѧوص العربيѧѧة الفصѧѧيحة، ممѧѧا أدى إلѧѧى تحريѧѧف       
  قواعد.أو إسقاطها. ووهم بعض النحاة في تفسير بعض الشواهد الشعرية، مما أثر على استنباط ال

  في الاستشهاد النحوي:   .2

بعѧѧض  اعتمѧѧد النحѧѧاة علѧѧى شѧѧواهد شѧѧعرية ونثريѧѧة، لكѧѧن بعضѧѧها كѧѧان مشѧѧكوكًا فѧѧي صѧѧحته بسѧѧبب الѧѧوهم فѧѧي النقѧѧل. وكѧѧذلك      
  القراءات القرآنية المختلف فيها قد تكون ناتجة عن سهو أو وهم في الرواية.

  في تأويل القواعد النحوية:  .3

ء" أو اسѧѧخ الابتѧѧداي تفسير بعض الظواهر اللغوية بسبب الوهم في فهم السѧѧياق أو التركيب.فѧѧالخلاف حѧѧول "نواختلف النحاة ف      
  بعض أحكام العوامل النحوية قد يكون ناتجًا عن فهم خاطئ.

  في تصحيح الأخطاء الشائعة:  .4

لنحѧѧو اك علѧѧى تطѧѧور نѧѧة أو سѧѧوء الفهم.أثѧѧر ذلѧѧبعض الأخطاء النحوية الشائعة بين العامة نتجت عن الوهم في تقليد لهجات معي      
  الكوفية )أدى الوهم والسهو إلى تعدد الآراء النحوية، مما أغنى النقاش العلمي بين المذاهب النحوية (مثل البصرية و

  

  أولاً : الوهم والوضع في اللغة والاصطلاح :

، ص  1998: وقѧѧع خلѧѧدي , وشѧѧيء موهѧѧوم ومتѧѧوهم (الزمخشѧѧري ،  الѧѧوهم فѧѧي اللغѧѧة : وهمѧѧت الشѧѧيء أهمѧѧه وهمѧѧا , وتوهمتѧѧه     
ذا أسѧѧقط  كѧѧ)   وفي لسان العرب : وهمت فѧѧي كѧѧذا , أي : غلطѧѧت ... , ووهѧѧم بكسѧѧر الهѧѧاء : غلѧѧط وسѧѧها , وأوهѧѧم فѧѧي الحسѧѧاب 511

  ).12/643هـ ،1414(ابن منظور ، 

يѧѧل العقلѧѧي ) , وقيѧѧل أنѧѧه : (( نѧѧوع مѧѧن التخ2/1153،  1996وفѧѧي الاصѧѧطلاح : الѧѧوهم رجحѧѧان جهѧѧة الخطѧѧأ  (التهѧѧانوي ،        
غلѧѧط نتهѧѧى الѧѧى الالأمور غير موجودة يبني عليها الانسان تصرفا معينا , فإن صحّ توهمه انتهѧѧى الѧѧى تبيѧѧين ومعرفѧѧة واذا لѧѧم يصѧѧح 

  )72، ص 1985،  والسهو )) (الطويل سيد رزق

ا علѧѧى نسѧѧق ي يحكمهѧѧا وتجѧѧري عليهѧѧا صѧѧورها الاشѧѧتقاقية اطѧѧرادومعناه في الصرف :(( انحراف السلائق عن قانونها النفسѧѧي الѧѧذ
ون ) وهو اعѧѧم واشѧѧمل مѧѧن التѧѧوهم وشѧѧموليته جѧѧاءت مѧѧن عѧѧدم اختصاصѧѧه بعلѧѧم د122، ص 1991, محمد بهجة الأثريمعين )) (

  آخر.

  : الوضع في اللغة والاصطلاح :

عه خѧѧلاف الرفعѧѧه فѧѧي القѧѧدر وقيѧѧل اسѧѧقطه والضѧѧوضعا حطѧѧه و - الفتحب–الموضوع لغة :اسم مفعول من وضع الشيء يضعه        
  )397_8/396هـ ، 1414الموضوع الملصق يقال : وضع فلان على فلان كذا: الصقه به(ابن منظور ، 

،  2001ي ، والصنع والوضع هنا بمعنى واحد ويدور حول الكذب والاختلاق ((ووضع الشѧѧيء ووضѧѧعا : اختلقѧѧه)) (الزبيѧѧد       
ثين : الكذب المختلق المصنوع (الكناني أبو الحسن 22/326   )1/5 ،هـ  1399، ) والمراد بالموضوع في اصطلاح المحدِّ
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وْضѧѧُع وَضѧѧَاعة يَ هـ):(( وضعت الشѧѧَّيْء أضѧѧََعهُ وضѧѧعا، وَهѧѧُوَ ضѧѧدّ رفعتѧѧه. وَرجѧѧل وضѧѧيع، وَقѧѧد وضѧѧُع 370( وقال الازهري       
  )3/47،  2001،  جَارَته فهَُوَ مَوْضُوع فِيهَا إِذا خسِر فيِهَا)) (الأزهريالشريف ووُضِع فلاَن فِي تِ ضدّ وَهُوَ وضَعةًَ. 

ه . ووضѧѧعته بѧѧاهـ) : ((الواو 393وقال ابن فارس (      لارض وضѧѧعا والضاد والعين: اصل واحد يدل على الخفض للشيء وحطِّ
ѧѧعُ : الѧѧذي لѧѧيس بمسѧѧتحكمِ الا ... والرجѧѧل الموضَّ ارس مѧѧر)) (ابѧѧن فѧѧ... ووُضِع فѧѧي تجارتѧѧه يوضѧѧع : خسѧѧر ...الوضѧѧيع الرجѧѧل الѧѧدنيُّ

  )118 – 6/117  م ، 1979 - هـ 1399،

اتفقѧѧوا عليѧѧه  ع ضد الرفع ... ووضع الشيء ووضعا اختلقه ,وتواضع القوم علѧѧى الشѧѧيءهـ) :(( الوض911وقال ابن منظور(       
فعه في القدر , والاصل وِضعةٌَ ... ورجѧѧل وضѧѧيع ضѧѧد الشѧѧريف ... والوضѧѧيع  عةُ : خلاف الرِّ اس نѧѧالѧѧدنيء مѧѧن ال:. والضَّعه والضِّ

  )8/396هـ ، 1414ور ، والتواضع التذلل وتواضع الرجل : ذل وتواضعت الارض انخفضت)) (ابن منظ

ابن عيضѧѧة ، والموضوع او المصنوع هو ذلك الشعر الѧѧذي يصѧѧوغه احѧѧد الѧѧرواه ممѧѧاثلا لشѧѧعر شѧѧاعر قѧѧديم ثѧѧم يѧѧزعم انѧѧه لѧѧه(       
  )277ص

) , ومعنѧѧاه ان 1/343وقيل المراد بالموضوع او المصنوع ما كان كذبا مصمتا او صدقا مشѧѧوبا بѧѧبعض التلبѧѧيس (الرافعѧѧي ،        
لѧѧد الѧѧذي لم تقله وهѧѧو يختلѧѧف عѧѧن المولѧѧد والفѧѧرق بينهمѧѧا ان المصѧѧنوع يѧѧورده صѧѧاحبه علѧѧى انѧѧه عربѧѧي فصѧѧيح بخѧѧلاف المو العرب

  )1/242احدثه المولدون ممن لا يحتج بالفاظهم  (السيوطي ، 

لاق , اءة ,والاخѧѧتالمهѧѧم مѧѧن ذلѧѧك ان المعѧѧاني والѧѧدلالات التѧѧي جѧѧاءت بهѧѧا المعѧѧاجم لا تخѧѧرج عѧѧن معѧѧاني (  الخسѧѧران , والѧѧدن        
لاحي والانخفاض ...الخ )  وهي كلهѧѧا صѧѧفات غيѧѧر حميѧѧده يتصѧѧف بهѧѧا مѧѧن يقѧѧوم بالوضѧѧع ولكѧѧن الѧѧذي يقتѧѧرب مѧѧن المعنѧѧى الاصѧѧط

تخѧѧرج عنѧѧه مѧѧن  هѧѧـ) وهѧѧو يعѧѧدد معѧѧاني الوضѧѧع ومѧѧا 458والذي يعد من الدلالات المتداوله للوضع هو الاختلاق اذ قال ابن سيده (
  )2/296،  2000 - هـ  1421تلاق , يقال : وضع الشيء وضعا , اي : اختلقه )) (ابن سيدةدلالات:((... ومنها الاخ

ى الله عليѧѧه هـ) انه من المجاز (الاحاديѧѧث الموضѧѧوعه ) وهѧѧي المختلقѧѧة التѧѧي وضѧѧعت علѧѧى النبѧѧي صѧѧل 1205وذكر الزبيدي (      
  )5/545، 2001، واله وسلم وقد وضع الشيء وضعا اختلقه  (الزبيدي 

ديѧѧث النبويѧѧة وفي الاصطلاح دخلت كلمة "الوضع" إلى المصطلح اللغوي والعلمي بمعنѧѧى الاخѧѧتلاق، سѧѧواء فѧѧي سѧѧياق الأحا       
ول دب، حيѧѧث تنѧѧاأو الدراسات المتعلقة بالحديث النبوي الشريف. ثم انتقل هذا المصѧѧطلح مѧѧن مجѧѧال الحѧѧديث إلѧѧى مجѧѧال اللغѧѧة والأ

  ولوها.شمل اختلاق الألفاظ والشواهد الشعرية، أو نسبتها إلى شعراء لم يقالعلماء ظاهرة الوضع في اللغة، والتي ت

ن كلامهѧѧم، مѧѧوالأمر الجوهري هنا أن "الوضع" في الاصطلاح اللغوي يعني اختلاق كلمات لѧѧم تسѧѧُمع عѧѧن العѧѧرب أو ليسѧѧت       
دوافع و الألفѧѧاظ بѧѧحريف المتعمد للشواهد أبل هي من ابتداع واضعها لأغراض وأسباب سيتم تفصيلها لاحقاً. ويشمل ذلك أيضًا الت

ѧѧًل انحرافѧѧرب يمثѧѧلام العѧѧى كѧѧمادية أو غير مادية. وبالتالي، فإن اختلاق الألفاظ والمعاني ونسبتها زورًا إلѧѧن الحقيقѧѧا ا عѧѧًة، وخروج
  عن الصدق في النقل والأمانة في تبليغ المعلومة .

  ثانيا: أسباب الوهم : 

  راء والمسائل النحوية نتيجة لأسباب متعددة سنذكرها بالتفصيل:ويحصل الوهم في نقل الآ     

  أولا : اختلاف النقل :

نѧѧد النحѧѧاة عمѧѧن النقѧѧول  والنقل الوسيلة المهمة للرواية عنѧѧد القѧѧدماء ولѧѧم تكѧѧن الكتابѧѧة العنصѧѧر الاسѧѧاس آنѧѧذاك فѧѧي النقѧѧل فكثيѧѧر       
ر لنسѧѧيان وينѧѧدابѧѧة وتѧѧدوين الѧѧنص لأننѧѧا نѧѧؤمن فѧѧي الكتابѧѧه مسѧѧألة االقѧѧدماء تمѧѧت بطريقѧѧة المشѧѧافهة وهѧѧي وسѧѧيلة لا ترقѧѧى الѧѧى الكت

ѧѧألة اصѧѧة مسѧѧي الكتابѧѧادف فѧѧا لا نصѧѧي اننѧѧذا لا يعنѧѧوب وهѧѧنص المكتѧѧى الѧѧالرجوع الѧѧدقيق بѧѧير التѧѧا وتيسѧѧوص التحريف فيهѧѧابة النص
خلѧѧل والفسѧѧاد لتخلѧѧيط والين ففيه مѧѧن االنحوية بالنقص والزيادة وهي مسألة نبه عليها الكثير ومنهم ابن جني بقوله : (( اما كتاب الع

ѧѧن قبѧѧاب مѧѧذا الكتѧѧق هѧѧيط لحѧѧذا التخلѧѧة ان هѧѧهما لا يجوز ان يحمل على اصغر اتباع الخليل فضلا عن نفسه ولا محالѧѧره رحمѧѧل غي 
  ) من نحو :3/288الله )) (ابن جني ، 
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  الجربـ  خلا وعدا :    - 1

لام كѧѧخѧѧلا بعѧѧد كѧѧل عدم مجيء عدا وخلا حرفا جر اذ قال : ((وبـ عѧѧدا و نسب الزمخشري الى سيبويه والمبرد باتفاقهما على       
تابعѧѧه فѧѧي ذلѧѧك )  و96،  1993وبعضهم يجر بـ (خѧѧلا) وقيѧѧل بهمѧѧا ولѧѧم يѧѧورد هѧѧذا القѧѧول سѧѧيبويه ولا المبѧѧرد ....)) (الزمخشѧѧري ، 

لاسѧѧتثناء , ا) فعѧѧلان ضѧѧمنا معنѧѧى بعض النحويين كأبي حيان الذي قال في الارتشѧѧاف :(( ومѧѧذهب سѧѧيبويه والاكثѧѧر ان( خѧѧلا وعѧѧدا
  )3/1534،  1998،  الأندلسي حيان أبوولم يعرف سيبويه الجر بـ (عدا) وخلا وانما نقل الجر بهما الاخفش ....)) (

د وعѧѧدا زيѧѧد لقѧѧوم خѧѧلا زيѧѧبهما إن شئت فتقول قام ا وتابعهما في ذلك ابن عقيل اذ قال :(( إذا لم تتقدم ما على خلا وعدا فاجرر     
  )1/234،  1980فخلا وعدا حرفا جر ولم يحفظ سيبويه الجر بهما وإنما حكاه الأخفش....)) (ابن عقيل ، 

بعѧѧده فѧѧي  امѧѧا رأي سѧѧيبويه فѧѧي هѧѧذه المسѧѧألة فيختلѧѧف عمѧѧا ذكѧѧره السѧѧابقون , اذ ذكѧѧر ان (خѧѧلا) قѧѧد تѧѧأتي حѧѧرف جѧѧر يجѧѧر مѧѧا     
  موضعين :

غيѧѧرٌ، وسѧѧوى. معنѧѧى إلا ف الاول : تحت عنوان (هذا باب الاستثناء) قال فيه :(( فحرفُ الاستثناء إلا. وما جاء من الأسماء فيه      
 باسѧѧم فحاشѧѧى وما جاء من الأفعال فيه معنى إلا فلا يكون، وليس، وعدا، وخلا. وما فيѧѧه ذلѧѧك المعنѧѧى مѧѧن حѧѧروف الإضѧѧافة ولѧѧيس

  )2/309،  1988)) (سيبويه ، وخلا في بعض اللغات....

     ѧѧر مѧѧرف يجѧѧه حѧѧم , ولكنѧѧيس باسѧѧا فلѧѧا حاشѧѧال:(( وامѧѧق (بههماѧѧهذا باب لا يكون وليس وما اش) ا الثاني: في بابѧѧده كمѧѧر تا بعѧѧج
يه ، سѧѧيبواشѧѧا ...)) (ححتى ما بعدها , وفيه معنى الاستثناء . وبعض العرب يقول: ما اتاني القوم خلا عبد الله فيجعѧѧل خѧѧلا بمنزلѧѧة 

1988  ،2/349_350(  

، سѧѧبة لѧѧـ"عدا"يتبين من النصين السابقين أن سيبويه قد ذكر مجيء "خѧѧلا" حѧѧرف جѧѧر، وأن ذلѧѧك لغѧѧة لѧѧبعض العѧѧرب. أمѧѧا بالن      
وب ا بعѧѧدها منصѧѧفلا يوجد في الكتاب ما يشير إلى مجيئها حرف جر أو إلى جر ما بعدها، مما يدل على أنها عنده فعل ماضٍ، وم

  إذ لم يشر إلى استعمالها حرف جر، لا تصريحًا ولا تلميحًا.دائمًا، 

 يѧѧر صѧѧحيح، إذأما ما نسبه الزمخشري وأبو حيѧѧان وابѧѧن عقيѧѧل إليѧѧه مѧѧن أنѧѧه لѧѧم يѧѧذكر الجѧѧر بعѧѧد "خѧѧلا" و"عѧѧدا"، فهѧѧو رأي غ      
  ع عداميفعل ذلك  فية، دون أننسبوا إليه ما لم يقله. والحق أن سيبويه قد ذكر الجر بـ"خلا" وجمع بينها وبين "حاشا" في الحر

      ѧѧين اورد وما يؤكد عدم صحة ما قيل عن سيبويه هو ان بعض النحاة قد نسبوا الى سيبويه انه لم يرى حرفية عدا فѧѧر اي حѧѧلج
ى المبرّد بين خلا وعدا في الفعلية ثم قال: وقد تكون خѧѧلا حѧѧرف ى اشѧѧحخفѧѧض فتقѧѧول  بعد خلا ومنهم ابن مالك الذي قال : ((وسوَّ

،  1990الѧѧك ، م) ((والتزم سيبويه فعليѧѧة عѧѧدا وحرفيѧѧة حاشѧѧا)) (ابѧѧن 2/309، 1990القوم خلا زيد مثل سوى زيد)) (ابن مالك  ، 
سѧѧيبويه الجѧѧر بهѧѧا، ولѧѧيس يعѧѧرف ولѧѧم ) والمѧѧرادي بقولѧѧه: (( قيѧѧل : 309،  2000) وتابعه فѧѧي ذلѧѧك ابѧѧن النѧѧاظم (ابѧѧن النѧѧاظم ، 105

بهѧѧا، وذلѧѧك  لجر أيضا. وقال الأخفش في الأوسط: كل العرب يجرون "بخلا" وقѧѧد زعمѧѧوا أنѧѧه ينصѧѧبكذلك، بل ذكر سيبويه فيها ا
  )2/212) والسيوطي (السيوطي ، 2/163،  1998)  والاشموني (الأشموني ، 2/685،  2008لا يعرف)) (المرادي ، 

  الابتداء بالوصف :  - 2

ء منهمѧѧا كѧѧان الابتѧѧدا ا، فإذا خѧѧلا يكون جيداً عنده إلا إذا تلا استفهامًا أو نفيً نقل ابن مالك عن سيبويه أن الابتداء بالوصف لا         
المجѧѧرى باستحسѧѧان إلا بعѧѧد اسѧѧتفهام أو نفѧѧي، خلافѧѧا ذلѧѧك يجѧѧرى ولا غيѧѧر ملائѧѧم، لكنѧѧه مѧѧع ذلѧѧك غيѧѧر ممنѧѧوع بقولѧѧه فѧѧي ذلѧѧك :((  

" إلѧѧى أن قѧѧولي: "ولا يجѧѧرى ذلѧѧك المجѧѧرى باستحسѧѧانللأخفش، وأجُري في ذلك "غير قائم" ونحوه مجرى: مѧѧا قѧѧائم ... وأشѧѧرت ب
ون دعѧѧِل بѧѧه ذلѧѧك الوصѧѧف المشѧѧار إليѧѧه لا يحسѧѧن عنѧѧد سѧѧيبويه الابتѧѧداء بѧѧه علѧѧى الوجѧѧه الѧѧذي تقѧѧرر إلا بعѧѧد اسѧѧتفهام أو نفѧѧي، وإن فُ 
جѧѧز يبويه لѧѧم يسѧѧ استفهام أو نفي قبح عنده دون منع. هذا مفهوم كلامه في باب الابتѧѧداء، ولا معѧѧارض لѧѧه فѧѧي غيѧѧره. ومѧѧن زعѧѧم أن

،  1990ابѧѧن مالѧѧك ، (جعلѧѧه مبتѧѧدأ إذا لѧѧم يѧѧل اسѧѧتفهاما أو نفيѧѧا فقѧѧد قوّلѧѧه مѧѧا لѧѧم يقل.وأمѧѧا أبѧѧو الحسѧѧن الأخفѧѧش فيѧѧرى ذلѧѧك حسѧѧنا...)) 
1/272_273(  

ازه وجѧѧعѧѧن سѧѧيبويه  وتابعه في ذلك المرادي ذاكرا رأي ابن مالك دون التعليق عليه والتحقѧѧق منѧѧه بقولѧѧه : (( ونقѧѧل المصѧѧنف       
  )1/471،  2008على قبح وعن الأخفش أنه يرى ذلك حسنا )) (المرادي ، 
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ون اء بالوصѧѧف دوعنѧѧد الرجѧѧوع الѧѧى رأي سѧѧيبويه لا نجѧѧده يقѧѧول بمѧѧا ذكѧѧره ابѧѧن مالѧѧك ولѧѧم نجѧѧد لѧѧه نصѧѧا يفيѧѧد تجѧѧويزه الابتѧѧد        
ائم زيѧѧد، ح أن يقѧѧول قѧѧما ذكره عن الخليل يقѧѧول سѧѧيبويه :((وزعѧѧم الخليѧѧل رحمѧѧه الله أنѧѧه يسѧѧتقب اعتماد على نفي او استفهام بقبح الا

وكѧѧان  ضѧѧرب مرتفѧѧع. وذاك إذا لم تجعل قائما مقدَّماً مبنيا على المبتدإ، كما تؤخر وتقدم فتقول: ضرب زيدا عمѧѧرٌو، وعمѧѧرٌو علѧѧى
ولѧѧك تميمѧѧيٌّ جيѧѧد. وذلѧѧك ق فيه أن يكون الابتѧѧداء فيѧѧه مقѧѧدَّماً. وهѧѧذا عربѧѧيالحد أن يكون مقدَّماً ويكون زيد مؤخرا. وكذلك هذا، الحد 

يقѧѧوم زيѧѧدٌ وقѧѧام  فعѧѧلا كقولѧѧه أنا، ومَشنوءٌ مَن يشنؤَك، ورجلٌ عبدُ الله، وخѧѧزٌّ صѧѧُفتّك.فإذا لѧѧم يريѧѧدوا هѧѧذا المعنѧѧى وأرادوا أن يجعلѧѧوه
مѧѧل صѧѧفة جѧѧرى علѧѧى موصѧѧوف أو جѧѧرى علѧѧى اسѧѧم قѧѧد عزيد قبح، لأنه اسم. وإنما حسن عندهم أن يجѧѧرى مجѧѧرى الفعѧѧل إذا كѧѧان 

يѧѧدا ولا يكѧѧون زغيѧѧره فتقѧѧول: هѧѧذا ضѧѧاربٌ زيѧѧدا وأنѧѧا ضѧѧارب علѧѧى محمѧѧولا يكѧѧون حتѧѧى فيه؛ كما أنه لا يكون مفعولا في ضѧѧارب 
ѧѧدإ، وليكѧѧل المبتѧѧرى الفعѧѧرى مجѧѧتقبحوا أن يجѧѧذلك اسѧѧذا كѧѧز هѧѧم يجѧѧا لѧѧرا فكمѧѧربت عمѧѧدا وضѧѧيضاربٌ زيدا على ضربتُ زيѧѧن ون ب

يه ، ...)) (سѧѧيبوالفعل والاسم فصيل وإن كѧѧان موافقѧѧا لѧѧه فѧѧي مواضѧѧع كثيѧѧرة؛ فقѧѧد يوافѧѧق الشѧѧيء الشѧѧيءَ ثѧѧم يخالفѧѧه، لأنѧѧه لѧѧيس مثلѧѧه
1988 ،2/127_128(  

بѧѧر، بشѧѧرط غنѧѧي عѧѧن الخفالنص السابق لسيبويه واضح الدلالة، إذ لم يذكر فيه أن الوصѧѧف إذا أعѧѧُرب مبتѧѧدأً ومѧѧا بعѧѧده فѧѧاعلاً يُ       
م) مبتѧѧدأً ن يكѧѧون (قѧѧائأم الاستفهام أو النفي عليه، كما ذكره ابن مالك. بѧѧل إن سѧѧيبويه حѧѧين أورد مثѧѧال (قѧѧائم زيѧѧد)، لѧѧم يقصѧѧد بѧѧه تقد

ا ادعѧѧاه ابѧѧن ، خلافѧѧًا لمѧѧو(زيد) فاعلاً مرفوعًا به، وإنما ذكره على سبيل بيان قبح هذا التركيب، دون الإشارة إلى جوازه ولو بقبحه
  مالك.

  )  في قول الشاعر :272،  1963ى وهم ابن مالك ما ذكره صاحب كتاب المقاصد النحوية (ابن هشام ، وما يدل عل

  تِ لطَّيرُ مَرَّ امقالةَ لِهْبِيٍّ إِذاَ … خَبيِرٌ بَنوُ لِهْبٍ فلاَ تكَُ مُلْغِياً                                  

 يبويه، وسѧѧائغسѧѧمن غير اعتمѧѧاده علѧѧى اسѧѧتفهام أو نفѧѧي، وهѧѧذا قبѧѧيح عنѧѧد ((في قوله: "خبير بنو لهب" حيث سد الفاعل مسد الخبر 
،  ابѧѧن مالѧѧك.( عند الكوفيين والأخفش، وزعم بعضهم أن سيبويه وافقهم في هذا، والصحيح عند سيبويه خلاف ذلك كمѧѧا قررنѧѧاه ))

1867  ،1/489(  

علѧѧى نفѧѧي  غيѧѧر اعتمѧѧاد جُوزُ" الابتداء بالوصف المذكور مѧѧنوالاشموني في شرحه لم ينسب الجواز بقبح لسيبويه اذ قال : ((وَقَدْ يَ 
شَدْ" وهو قليل جدا، خلافا للأخفش والكوفيين ... )) (الأشموني    )1/181،  1988 ،أو استفهام "نَحْوَ فَائِزٌ أوُلوُ الرَّ

مѧѧر بس عليѧѧه الأابѧѧن مالѧѧك التѧѧوالواضح أن الѧѧرأي الѧѧذي نسѧѧبه ابѧѧن مالѧѧك إلѧѧى سѧѧيبويه هѧѧو فѧѧي الحقيقѧѧة رأي ابѧѧن السѧѧراج، فلعѧѧل       
ѧѧارج أخѧѧبيهًافخلط بينهما، خاصة أن ابن السراج هو من أشار إلى هذا الرأي. قال :(( وحسن عندهم: أقائم أبوك، وأخѧѧذا  وك، تشѧѧبه

قبѧѧيح،  فهѧѧو عليѧѧه البتѧѧة إذا اعتمد "قائم" على شيء قبله، فأما إذا قلت قائم زيد، فѧѧأردت أن ترفѧѧع زيѧѧدا "بقѧѧائم" ولѧѧيس قبلѧѧه مѧѧا يعتمѧѧد
  )1/60وهو جائز عندي على قبحه...)) (ابن السراج ، 

ده لا يحسѧѧن عنѧѧ وذكر ابو حيان ان ما نسѧѧبه ابѧѧن مالѧѧك الѧѧى سѧѧيبويه لѧѧيس صѧѧحيحا بقولѧѧه : (( ودعѧѧوى ابѧѧن مالѧѧك: أن سѧѧيبويه        
.)) »..دون منѧѧع، ليسѧѧت بصѧѧحيحة ور، على ما تقرر إلا بعد استفهام أو نفي؛ فѧѧإن فعѧѧل بѧѧه ذلѧѧك دونهمѧѧا قѧѧبحبالوصف المذكالابتداء 

  ) فدعوى ابن مالك غير صحيحة فاقدة للدقة في النقل عن سيبويه .3/1083،  1998(ابن مالك ، 

  

  رافع الاسم الواقع بعد الظرف والجار والمجرور :   - 3

الѧѧذي  رفѧѧوع بالفعѧѧلمالمبتѧѧدأ نسب الزجاج الى الاخفش انه يرى ان الظرف او الجار والمجرور اذا تقѧѧدما علѧѧى المبتѧѧدأ فѧѧان          
يѧѧُّونَ لاَ يَعْلمѧѧَُونَ الْكِتѧѧَابَ إلاَِّ أمѧѧََانيَِّ وَإِ وَمѧѧِنهُْمْ يتعلق به الظرف او الجار والمجرور قال ذلك بعد قوله تعالى:((  نْ هѧѧُمْ إلاَِّ يظَُنѧѧُّونَ)) أمُِّ

يѧѧُّونَ) بالابتѧѧداءو (مѧѧِنهم) الخبѧѧر , ومѧѧن ق78ѧѧ[البقѧѧرة :  يѧѧُّونَ) ] ((وارتفѧѧع (أمُِّ عنѧѧى واسѧѧتقر فعلهѧѧم، كѧѧان المبول الأخفѧѧش يرتفѧѧع (أمُِّ
يُّونَ)...)) (الأخفش ،    )1/159منهم(أمُِّ
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) [البقѧѧرة : عѧѧَذاَبٌ عَظѧѧِيمٌ ) الآْخѧѧِرَةِ  وكرر قوله هذا في موضع اخر اذ قѧѧال بعѧѧد قولѧѧه تعѧѧالى:(( لهѧѧَُمْ فѧѧِي الѧѧدُّنْيَا خѧѧِزْيٌ وَلهѧѧَُمْ فѧѧِي       
 )) (الأخفѧѧѧش ،(خѧѧѧِزْيٌ) مѧѧѧن وجهتѧѧѧين: إحѧѧѧِداَهما الابتѧѧѧداءُ، والأخѧѧѧرى الفعѧѧѧل الѧѧѧذي ينѧѧѧوب عنѧѧѧه (لهѧѧѧم) ... ]، فقѧѧѧال :(( يرتفѧѧѧع114

1/196_197(  

ى هѧѧذاَ الْوَعѧѧْدُ ولѧѧُونَ مَتѧѧونسب النحاس الى المبرد من انه يرى ان رافع المبتدا هو الفعل المضمر وذلѧѧك فѧѧي قولѧѧه تعѧѧالى:(( وَيَقُ       
ل سيبويه وعلѧѧى قѧѧول غيѧѧره فѧѧي ] ، اذ يقول:(( مَتى في موضع رفع لأنها خبر الابتداء هذاَ على قو25[الملك : إنِْ كُنْتمُْ صادِقِينَ)) 

) اي 4/311ـ ، ه1421ѧѧموضع نصب لأنه لا يرفع هذا بالابتداء. وأبو العباس يرفعه بمعنѧѧى متѧѧى يسѧѧتقرّ هѧѧذا الوعѧѧد)) (النحѧѧاس ، 
  ان هذا ارتفع بفعل مضمر.

رتفѧѧع لفعѧѧل وانمѧѧا يالواقѧѧع فѧѧي الاقѧѧوال السѧѧابقة نجѧѧد ان الفارسѧѧي ذكѧѧر بѧѧأن (اميѧѧون) لѧѧم يرتفѧѧع عنѧѧد الاخفѧѧش باولبيѧѧان الѧѧوهم        
ѧѧر ابѧѧم ذكѧѧرور ثѧѧار والمجѧѧالظرف او الجѧѧاعلا بѧѧي الفاربالظرف او الجار والمجرور ولا يرتفع على الابتداء وانما يكون فѧѧي و علѧѧس

موضѧѧع وقولѧѧه اميѧѧون مذهب سيبويه انه يرتفع بالابتداء ففي مѧѧنهم عنѧѧده ضѧѧمير لمذهب سيبويه وهو انه يرتفع بالابتداء بقوله :(( و
موضѧѧع لѧѧه  منهم على مذهبه رفع لوقوعѧѧه موقѧѧع خبѧѧر المبتѧѧدأ فأمѧѧا علѧѧى مѧѧذهب ابѧѧي الحسѧѧن فѧѧلا ضѧѧمير لقولѧѧه اميѧѧون فѧѧي مѧѧنهم ولا

رف او الجѧѧار ان المبتѧѧدأ يرتفѧѧع بѧѧالظ) وهذا هѧѧو الѧѧرأي الاصѧѧوب اذ يѧѧرى الاخفѧѧش 2/329،  1993،  الفارسيأبو علي عنده...)) (
  ) حين رد على سيبويه .4/133والمجرور اذا تقدما عليه وتابعه في ذلك المبرد(المبرد / 

الظѧѧرف قبلѧѧه وفѧѧي هѧѧذا ونحѧѧوه، يرتفѧѧع بالابتѧѧداء عنѧѧد سѧѧيبويه، » عѧѧذاب«ويؤكد هذا الأمر ما جاء في اعراب القرآن ونصѧѧه : ((ف 
تѧѧرى أن  نѧѧاب عѧѧن الفعѧѧل.ألا» لهѧѧم«، لأن » لهѧѧم«بقولѧѧه: » عѧѧذاب«حسѧѧن والكسѧѧائي: يرتفѧѧع .وعنѧѧد أبѧѧي ال» لهѧѧم«خبѧѧر عنѧѧه، وهѧѧو 

يѧѧُّونَ » لهم«وفام » ثبت«التقدير: وثبت لهم، فحذف  ذا الخѧѧلاف، ) , وهѧѧو علѧѧى هѧѧمقامه، والعمل للظѧѧرف لا للفعل.ومثلѧѧه: (وَمѧѧِنْهُمْ أمُِّ
نѧѧد ع» أميѧѧون«فѧѧع عنى: واستقر منهم أميون.قال أبѧѧو علѧѧي: لѧѧيس يرتبفعل، كأن الم» أميون«وغلط أبو إسحاق في هذا، فقال: ارتفع 

مير، لقولѧѧه عنѧѧده ضѧѧ» مѧѧنهم«ومѧѧذهب سѧѧيبويه أنѧѧه يرتفѧѧع بالابتѧѧداء، ففѧѧي » . مѧѧنهم«الأخفѧѧش بفعѧѧل، إنمѧѧا يرتفѧѧع بѧѧالظرف الѧѧذي هѧѧو 
لѧѧه: فѧѧلا ضѧѧمير لقو، علѧѧى مذهبѧѧه، رفѧѧع، لوقوعѧѧه موقѧѧع خبѧѧر الابتѧѧداء.وأما علѧѧى مѧѧذهب الأخفѧѧش، » مѧѧنهم«، وموضѧѧع » أميѧѧون«
بѧѧالظرف  مѧѧن قولѧѧك: ذهѧѧب فلان.وإنمѧѧا رفѧѧع الأخفѧѧش الاسѧѧم» ذهب«منهم ولا موضع له عنده، كما أنه لا موضع ل «في » أميون«

لѧѧه الفعѧѧل، في نحو هذا، لأنه نظر إلى هذه الظروف فوجدها تجري مجرى الفعل في مواضع، وهي أنها تحتمѧѧل الضѧѧمير كمѧѧا يحتم
  ) 512_2/511هـ ، 1420لفاعلين، وما شبه به)). (الباقولي ، وما قام مقامه من أسماء ا

ه كѧѧذلك مѧѧا نسѧѧبففي ضوء مѧѧا سѧѧبق نجѧѧد الاخѧѧتلاف فѧѧي نسѧѧبه الѧѧرأي الѧѧى قائلѧѧه اذ قѧѧد وهѧѧم الزجѧѧاج فѧѧي النسѧѧبة الѧѧى الاخفѧѧش و        
  النحاس الى المبرد لم نجده في مصنفات المبرد.

  :تثنيه الثلاثي المقصور  - 4

ن كانѧѧت واوا فѧѧي الѧѧى اصѧѧل الالѧѧف فѧѧا وافѧѧان كѧѧان اولѧѧه مفتوحѧѧا نظѧѧر, اولѧѧه  ةثلاثي المقصور علѧѧى حركѧѧالنيه ثن تبنى الكوفيو      
ى، ثѧѧم ميت بمتѧѧى، أو بلѧѧولѧѧو سѧѧ: (( سѧѧيرافي بقولѧѧه الوهذه هي العبره التي عبر عنهѧѧا ثنوا بالياء , وا بالواو وان كانت ياء نّ ثالاصل 

ين مѧѧا كѧѧان مفتوحѧѧا، وبѧѧ ت: متيان ويليان. ولم يفرق أصحابنا في الثلاثѧѧي، بѧѧين مѧѧا كѧѧان أولѧѧهثنيت، جعلته بالهاء؛ لأنهما ممالان، فقل
العبѧѧرة التѧѧي ذكرنѧѧا، علѧѧى مكسورا، أو مضموما. واعتبروا انقلاب الألف في أصل الكلمة. وأمѧѧا الكوفيѧѧون فجعلѧѧوا مѧѧا كѧѧان مفتوحѧѧا 

)) ك.مѧѧا أشѧѧبه ذلѧѧ، و واو، وكتبوه بالياء نحѧѧو الضѧѧّحى، والرّثمѧѧىوما كان مضموما، أو مكسورا، جعلوه من الياء، وإن كان أصله ال
  )4/138،  2008(السيرافي ، 

ه مѧѧن غيѧѧر نظѧѧر الѧѧى فقد نسب اليهم انهم يقلبѧѧون الالѧѧف يѧѧاء فѧѧي حѧѧال التثنيѧѧ, اما اذا كان المقصور مكسور الاول او مضمومه       
  )1/141،  1980(ابن عصفور الأشبيلي ،  الاصل

ر فѧѧي حѧѧال ثرت على نѧѧص للفѧѧراء يتحѧѧدث فيѧѧه عѧѧن المقصѧѧوعولم اقف على حقيقه ما نسب هنا الى الكوفيين في مصادرهم و       
م ي الجمѧѧع الѧѧى ضѧѧفانك تجمعه منقوصѧѧا وتѧѧرده فѧѧ ىً شورُ  ةٍ شوورِ  ىً سأُ و ةسوإوما كان من اسم مؤنث من الواو مثل :(( الجمع قال 
مѧѧع اولѧѧه فѧѧي الج كتѧѧب باليѧѧاء مقصѧѧورا واصѧѧله الѧѧواو للضѧѧمه التѧѧي فѧѧي اولѧѧه وربمѧѧا كسѧѧري ىً سѧѧوكُ  ةٌ سѧѧووكِ  ىً شѧѧورُ  ةُ شورِ اوله فتقول 

لѧѧه موما ضѧѧممتَ أتѧѧه مضѧѧفان كان اول واحد ءوما كان من ذوات اليا, بنى جمعه على واحدته ويكتب بالياء فيُ  ىً شورِ  ىً سفيقال كِ  وَّ
  )9راء ،ص (الف ))لياءه مكسورا جمعته بكسر اوله وكتبته باتفان كان اول واحد في الجماع وكتبته بالياء مثل : مُديةٍ ومُدىً ...
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       ѧѧذي يُ  هفالفراء في نصѧѧع الѧѧن الجمѧѧدث عѧѧا يتحѧѧذا انمѧѧبُ هѧѧي ا كتѧѧي فѧѧمه التѧѧواو للضѧѧله الѧѧورا واصѧѧاء مقصѧѧره باليѧѧه او الكسѧѧول ,
ن كتѧѧب باليѧѧاء لمكѧѧاي العقѧѧلُ  ىجѧѧوالحِ :(( يقѧѧول فيѧѧه  للفѧѧراء ويطالعنا نص اخѧѧر. ولم يتحدث عن تثنيه المقصور , وكذلك ذوات الياء 

ث عѧѧن انمѧѧا يتحѧѧد) 22،  14،  5(الفراء ، صفѧѧالفراء فѧѧي هѧѧذا الѧѧنص وغيѧѧره مѧѧن النصѧѧوص )79(الفѧѧراء ، ص ))الكسѧѧره فѧѧي اولѧѧه
  .الضوابط والاصول التي تتصل بكتابه المقصور 

نهم أكѧѧ, وفيين ي للكѧѧأهذا الѧѧريضعوا لى ان ويبدو لي ان النصين السابقين وغيرهما من النصوص هي التي حملت النحويين ع      
 ؤيѧѧد هѧѧذا قѧѧول ابѧѧنيولعѧѧل مѧѧا , فهم يذهبون الѧѧى مѧѧا ذهѧѧب اليѧѧه البصѧѧريون , عند الكوفيين لم نجده قاسوا تثنيه المقصور عليها وهذا 

باليѧѧاء ء اصѧѧله اليѧѧا ومѧѧا كѧѧان بѧѧالواو احرف فالقياس فيه ان يثنى ما كان اصله الѧѧواو ةاذا ثنيت المقصور الذي على ثلاث ت :((السكي
ويه وتابعѧѧه التѧѧي اقرهѧѧا سѧѧيب ةلا تختلѧѧف عѧѧن القاعѧѧد رالمقصѧѧو ةيѧѧثنلت ةهѧѧذا يضѧѧع قاعѧѧد هفѧѧابن السѧѧكيت فѧѧي نصѧѧ) 43(الفѧѧراء ، )) 

لѧѧذي اء او واو فايѧѧنѧѧك اذا حركѧѧت فلابѧѧد مѧѧن لأ ةفاذا كان المنقوص من بنات الѧѧواو اظهѧѧرت الѧѧواو فѧѧي التثنيѧѧ:(( البصريون فيها قال 
  )186هـ ، 1414(سيبويه ،  ))اولى وان كان المنقوص من بنات الياء اظهرت الياء من الاصل 

لثلاثѧѧي المقصѧѧور وان الا يختلفѧѧون مѧѧع البصѧѧريين فѧѧي تثنيѧѧه  - بنѧѧاء علѧѧى مѧѧا قѧѧرره ابѧѧن السѧѧكيت  - ان الكѧѧوفيين  نجѧѧدوبعѧѧد هѧѧذا       
  . لا خلاف فيها ةلأالمس

  ثانيا : اعتماد اراء المتأخرين :

لѧѧى علѧѧم يقسѧѧموها يؤخذ على بعض النحاة انهم لم يراعوا التطور الزمنѧѧي والتѧѧدرج فѧѧي نقѧѧل الاراء حسѧѧب الاوليѧѧة فѧѧي القѧѧول و      
بѧѧن برهѧѧان مراحل كي نفهم حقيقتها وتطورها ففي كتاب الانصاف مѧѧثلا نجѧѧد ابѧѧا البركѧѧات يجعѧѧل مѧѧن جيѧѧل الزجѧѧاجي والفارسѧѧي وا

أله مѧѧا بصرية فѧѧي مسѧѧينسبهم المعاصرون الى المذهب البغدادي وقد تتفق الاراء الكوفية وال وابن خالويه ممثلين للمذهبين في حين
عتمѧѧدا المѧѧذهبين م مثل اتفاق جيل سيبويه والفراء وجيل ثعلب والمبرد الا اننا نجد بعض المصѧѧنفين يجعѧѧل منهѧѧا مسѧѧألة خلافيѧѧة بѧѧين

  مثلة ذلك :على المتأخرين من النحاة وتابعهم في ذلك بعض النحاة . ومن أ

  أصل لفظة ( الغُلطُلاق ) : - 1

وكѧѧرر عبѧѧد الله ,  بѧѧلا كمѧѧين ثوب يلبس فوق الثياب:بانه ) 791(البستاني ، ص ( الغلُطُلاق ) فسر صاحب معجم البستان كلمة      
ان  يقينѧѧاعلمѧѧه علمѧѧا والذي ا:((ويقول الكرملي في نقده , )179(البستاني ، ص )دخيل(البستاني القول نفسه بزياده في اخر العباره 

وهѧѧي مѧѧن  ةمѧѧخذ الكلأفجاء بطرس وضبطها وذكر فريتغ م،  في معجمه ةوهذا لم يضبط الكلم غعن فريت ةالمعلم بطرس نقل الكلم
 تكѧѧذلك ليسѧѧ قوغلطѧѧا, صѧѧحفها  غولكن فريتѧѧ )غلطاق(وانما قال  ةلم يذكرها بهذه الصور ( هابخت ) وهابختالف ليله وليله طبع

ونقѧѧل  ة ,حاب الѧѧذي ذكѧѧرت فيѧѧه بصѧѧورتها الصѧѧحيالا ان بطѧѧرس لѧѧم يѧѧرى الكتѧѧ ة ,تحتي ةبباء موحد )طاقغلُ بُ (الصواب و,  ةصحيح
فѧѧتح ب )لطѧѧاغغَ بَ (وضبطها بضم الغين والطاء وكل هѧѧذا لѧѧيس صѧѧحيحا والصѧѧواب , يف حيف التصحه والذي هو تصأخط غعن فريت

و الثѧѧوب الѧѧذي ا, قبѧѧاء الابѧѧط : اي ,  )طѧѧاق(و )بغѧѧل(مѧѧن  ةمنحوتѧѧ ةفارسѧѧي ةوهѧѧي كلمѧѧ تѧѧاق)بغل(ال قѧѧالبѧѧاء والغѧѧين وسѧѧكون الѧѧلام وي
  )128(البستاني ، ص.ساعداناليغطى به 

  ليس :  ةالقول في حرفي  - 2

 عبѧѧد الحميѧѧد ابѧѧن السѧѧراج القѧѧول بحرفيѧѧة لѧѧيس وتابعѧѧه فѧѧي ذلѧѧك ابѧѧن هشѧѧام والسѧѧيوطي والشѧѧيخ محѧѧي الѧѧدين نسب ابو حيان الѧѧى      
حѧѧرف بمَِنْزِلѧѧَة مѧѧَا وَتاَبعѧѧه الْفَارِسѧѧِي فѧѧِي الحلبيѧѧات وَابѧѧْن شѧѧقير أنѧѧَه السѧѧراج ابѧѧْن ناشر كتاب شرح ابن عقيل قѧѧال بѧѧن هشѧѧام:(( وَزعѧѧم 

وَاب الأول بدِلَِي   )387 ، 1985شام ، ل لست ولستما ولستن وليسا وَلَيْسوا وَليَْسَت ولسن ... )) (ابن هوَجَمَاعَة وَالصَّ

فѧѧِي وَ ي الأولѧѧى ثعَْلѧѧَب وَافَقѧѧَهُ فѧѧِوقال السيوطي :(( وَذهب ابْن السѧѧراج إلѧѧَِى الحرفيѧѧة عَسѧѧى وَلѧѧَيْسَ مُسѧѧْتنَدا إلѧѧَِى عѧѧدم تصѧѧرفهما وَ       
  )1/46 ،(السيوطي شقير)) وَابْن الْفاَرِسِي الثَّانِيةَ 

  وللتحقق من هذه النسبة نذكر اراء السابقين في هذه المسألة

)  459،  1992ذهب الكوفيون الѧѧى ان (لѧѧيس) حѧѧرف وتѧѧابعهم فѧѧي ذلѧѧك ابѧѧو بكѧѧر بѧѧن شѧѧقير وابѧѧو علѧѧي الفارسѧѧي (المѧѧرادي ،         
وقѧѧال:(( لѧѧَيس يكѧѧَُونُ جَحѧѧْداً وَيكѧѧَُونُ  ) ،124،  1997وقѧѧال الكسѧѧائي:(( اجريѧѧت (لѧѧيس) فѧѧي النسѧѧق مجѧѧرى (لا)) (ابѧѧن فѧѧارس ، 
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مَعْنѧѧَى إِلا زَيѧѧْداً؛ وَرُبَّمѧѧَا جѧѧَاءَتْ لѧѧَيْسَ اسْتِثنَْاءً ينصَب بِهِ كَقوَْلѧѧِكَ ذهѧѧََبَ الْقѧѧَوْمُ لѧѧَيْس زَيѧѧْداً يَعْنѧѧِي مѧѧَا عѧѧَدا زَيѧѧْداً، وَلاَ يكѧѧَُونُ أبѧѧَداً  وَيكѧѧَُونُ بِ 
  )91) كَقوَْلِ لَبِيدٍ: (لبيد ، 6/211هـ ، 1414نظور ، بِمَعْنىَ لاَ الَّتيِ ينُسَقُ بهَِا (ابن م

  الجَمَلْ )) ليَْس الفَتى يَجْزي إنما                                            

 لا الجمѧѧل)) وقѧѧال الفѧѧراء :((اذا احسѧѧنت (لѧѧيس) موضѧѧع (لا) جѧѧاز وانشѧѧد (انمѧѧا يجѧѧزى الفتѧѧى لѧѧيس الجمѧѧل) اي : انمѧѧا يجѧѧزى الفتѧѧى
  ) ، وانشد الفراء:11/191،  1997ادي ، (البغد

  قد سوّء الناس ياما ليس بأس به     واصبح الدهر ذو العرنين قد جدعا                      

  )71فجعل ليس تقوم مقام التبرئة اي تقوم لا المسماة عند البصريين بالنافية للجنس فهي اذن حرف(ثعلب ، ص

الشѧѧيخ محѧѧي ونسѧѧبة هѧѧذا المѧѧذهب الѧѧى ابѧѧن السѧѧراج وتابعѧѧه فѧѧي وهمѧѧه ابѧѧن هشѧѧام والسѧѧيوطي  وعلى هذا فقد وهم ابو حيѧѧان فѧѧي      
ѧѧيه ان يعكѧѧث يقتضѧѧق البحѧѧراج ومنطѧѧن السѧѧا لابѧѧا موافقѧѧل ثعلبѧѧالدين عبد الحميد اما السيوطي فقد خلط في هذا فجعѧѧر وجعѧѧل س الام

ا حيѧѧان فيمѧѧا ها كما ان ابѧѧكانوا قد سبقوه الى القول بحرفيتالقول بحرفية ليس منسوبا الى ابن السراج مع ان الكسائي والفراء وثعلبا 
  ) كان قد نسب الرأي الى الكوفيين11/191،  1997حكاه البغدادي في خزانته (البغدادي ، 

هѧѧذا قѧѧال ول مѧѧن قѧѧال بوتابع محي الدين عبد الحميد ابن هشام ونقل عنه الرأي السابق فخيل اليѧѧه أيضѧѧا ان ابѧѧن السѧѧراج هѧѧو ا        
بيѧѧات وابѧѧو ذلك :(( اول من ذهب من النحاة الى ان لѧѧيس حѧѧرف هѧѧو ابѧѧن السѧѧراج وتابعѧѧه علѧѧى ذلѧѧك ابѧѧو علѧѧي الفارسѧѧي فѧѧي الحل في

لسѧѧراج لعѧѧدم ا) وفي ضوء هذه النسبة انتشر الѧѧرأي الѧѧواهم المنسѧѧوب لابѧѧن 1/262،  1980بكر بن شقير وجماعه )) (ابن عقيل ، 
  ما نقلناه عنهم .  التتبع الدقيق لنصوص المتقدمين عليه وفق

  اعراب الضمير العائد :  - 3

بѧѧه مغنѧѧي ذلѧѧك فѧѧي كتا نسب ابن هشام الى سيبويه ان الاسم الظاهر بعد الضمير منصوب على الذم بفعل تقديره (اذمّ) قѧѧال           
ѧѧدلا منѧѧون مبѧѧادس : ان يكѧѧة :(( السѧѧا ورتبѧѧأخر لفظѧѧى متѧѧمير علѧѧا الضѧѧود فيهѧѧي يعѧѧااللبيب في باب المواضع التѧѧر ه الظѧѧهر المفسѧѧه ل

الѧѧك وممѧѧا مكضربته زيدا قال ابѧѧن عصѧѧفور : اجѧѧازه الاخفѧѧش ومنعѧѧه سѧѧيبويه وقѧѧال ابѧѧن كيسѧѧان : هѧѧو جѧѧائز باجمѧѧاع نقلѧѧه عنѧѧه ابѧѧن 
  قوله :وخرجوا على ذلك قولهم : (اللهم صل عليه الرؤوف الرحيم) وقال الكسائي : هونعت والجماعه يأبون نعت الضمير 

  قد اصبحت بقرقرى كوانسا            فلا تلمه ان ينام البائسا                                 

  )547،  1985وقال سيبويه هو باضمار (اذم)) (ابن هشام ، 

م فѧѧي الشѧѧرح: هѧѧـ) : فقѧѧال ((وقولѧѧه : قѧѧال سѧѧيبويه هѧѧو باضѧѧمار اذ872واعتمادا على قول ابن هشѧѧام السѧѧابق تبعѧѧه فѧѧي ذلѧѧك الشѧѧمني(
ر (أرحѧѧم) حاجته فهذه ايضѧѧا صѧѧفه تѧѧرحم فѧѧلا وجѧѧه لجعѧѧل الناصѧѧب المحѧѧذوف فعѧѧل ذم وانمѧѧا ينبغѧѧي ان يقѧѧدالبائس هو الذي اشتدت 

ي ذلѧѧѧك فѧѧѧ) .وتابعѧѧѧه 2/221، 1996، وأقѧѧѧول  : ان شѧѧѧدة الحاجѧѧѧه ايضѧѧѧا صѧѧѧفه ذم فلعѧѧѧل سѧѧѧيبويه لهѧѧѧذا قѧѧѧدر اذم )) (محمѧѧѧد الشѧѧѧمني 
  )318القزويني في (غناء الاريب) (القزويني ، ص

ذا التѧѧرحم  :(( ومѧѧن هѧѧمما جاء في كتاب سيبويه نجد خلاف ذلك فقد قوّلوه ما لم يقل اذ قال سѧѧيبويه رحمѧѧه الله وحين التحقق        
ول خليѧѧل انѧѧه يقѧѧوالترحم يكون بالمسكين والبائس ونحوه ولا يكون بكل صفه ولا كل اسم ولكن ترحم بما ترحم به العرب وزعѧѧم ال

  رحم وبدله كبدل (مررت به اخيك) , وقال :: مررت به المسكينِ على البدل وفيه معنى الت

  )2/74هـ ، 1414فأصبحت بقرقرى كوانسا           فلا تلمه ان ينام البائسا   (سيبويه ،                                

لѧѧذا تعقѧѧب ونصب الاسم المتأخر عѧѧن الضѧѧمير يكѧѧون بفعѧѧل محѧѧذوف علѧѧى التѧѧرحم لا الѧѧذم  فسيبويه يصرح في هذا النص ان        
بإضѧѧمار اذمّ :  هѧѧـ):(( وقѧѧال سѧѧيبويه : هѧѧو827بعض النحاة ابن هشام ونبهوا على تخطئته فѧѧي نسѧѧبته ذلѧѧك لسѧѧيبويه قѧѧال الѧѧدماميني(

  )274(ارحم)) (الدماميني ،  ص هذه صفه ترحم فلا وجهه لجعل الناصب المحذوف فعل ذم وانما ينبغي ان يقدر
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ان يكѧѧون بѧѧدلا  هـ) :(( فالبائس صѧѧفة لضѧѧمير المفعѧѧول وهѧѧو الهѧѧاء فѧѧي (لا تلمѧѧه) وعنѧѧد سѧѧيبويه يجѧѧوز1093وكذلك البغدادي(       
  )6/351من الهاء وان يكون منصوبا بعامل محذوف على الترحم)) (البغدادي ، 

ولѧѧه ايضѧѧا : فѧѧلا ق: الاولى بإضمار ارحم لان البѧѧائس هѧѧو المسѧѧكين ويѧѧدل عليѧѧه  هـ):(( قوله بإضمار اذم1230وقال الدسوقي(      
  )2/177،  )) (الدسوقيتلمه فالأولى لسيبويه اذ لم يقل بالبدليه وجعله نعتا مقطوعا ان يقدر الفعل ارحم لان الرحمة باليأس أليق

  )2/103م)) (الأمير ،بالبائس اليق من الذم في هذا المقاهـ):(( قوله: اذم  , حقه (اترحم) فان الرحمة 1232وقال الامير(       

  ثالثا : سوء الفهم :

       ѧѧق قد لا يفهم الباحث مراد المصنف في اقواله او قد يفسر اقواله على غير الوجوه التي ارادها فيكون سѧѧي خلѧѧين اببا فѧѧوهم بѧѧل
ذهبѧѧه فѧѧي منѧѧذكر منهѧѧا  ه من تأويلات وتباين فѧѧي ادراك مفهومهѧѧامتابعيه واول ما يطالعنا في هذا الميدان سيبويه وما اثارته عبارات

كѧѧة بنѧѧاء حر لѧѧم يعمѧѧل هنѧѧا - وهѧѧو لا- اسم لا النافية للجنس فقد علل ابو علي سبب البناء بعد ان فهم قѧѧول سѧѧيبويه فقѧѧال:(( ان العامѧѧل 
ذا ء الواحѧѧد فهѧѧلاسѧѧم مѧѧع (لا) كالشѧѧيوانما نصب الاسم نصѧѧبا صѧѧحيحا الا تѧѧرى سѧѧيبويه قѧѧد قѧѧال : .... والموجѧѧب للبنѧѧاء هѧѧو جعلهѧѧا ا

  )152_151،  2002الذي هو المعنى للبناء)) (أبو علي النحوي ، 

الاعѧѧراب  ) قѧѧول سѧѧيبويه علѧѧى انѧѧه يقصѧѧد1/346، 2008) والسيرافي(السѧѧيرافي ، 1/73،  1988وحمل الزجاج (الزجѧѧاج ،        
 بѧѧاره سѧѧيبويهعالمخالفة وانما هو سوء فهم فسر علѧѧى اساسѧѧه  في اسم (لا) فخالفوا مذهب اصحابهم من البصريين ولم يكن قصدهم

  , من نحو :

  معمول (لات) :  - 1

فѧѧظ مѧѧل الا فѧѧي لنسب السيوطي الى سيبويه ان (لات) عنده تعمل عمل ليس فѧѧي انهѧѧا ترفѧѧع الاسѧѧم وتنصѧѧب الخبѧѧر وانهѧѧا لا تع       
 مѧѧل لѧѧيس ولكѧѧنعا: وهو مذهب سѧѧيبويه والجمهѧѧور انهѧѧا تعمѧѧل الحين خاصة اذ قال: ((واختلفوا هل لها عمل ام لا على اقوال احده

  ونحوهما . ) ومعنى ذلك انها لا تعمل عنده فيما رادف الحين كالوقت والساعة1/400في لفظ الحين خاصه...)) (السيوطي ، 

يمكѧѧن ان ولفظѧѧه وبعد النظر في كتاب سѧѧيبويه لѧѧم نجѧѧده يѧѧنص علѧѧى ذلѧѧك وانمѧѧا ذكѧѧر انهѧѧا تعمѧѧل فѧѧي الحѧѧين خاصѧѧه ولѧѧيس فѧѧي        
  يكون قصده بالحين هنا الزمان وليس لفظ الكلمه .

       ѧѧين خاصѧѧع الحѧѧون لاولعل الذي دعا السيوطي ان يذهب بهذا القول هو ان سيبويه قال فيما تعمل فيه:(( وذلك مѧѧت الا ه لا تك
كѧѧلام كѧѧتمكن نصѧѧبت ولا تمكѧѧن فѧѧي ال )وقѧѧال:(( ولا يجѧѧاوز بهѧѧا هѧѧذا الحѧѧين رفعѧѧت او1/363،  1962مع الحѧѧين ...)) (ابѧѧن مالѧѧك ، 

  ).1/57، 1414ليس وانما هي مع الحين ...)) (سيبويه ، 

ل وضѧѧع اخѧѧر فقѧѧافنظر السيوطي الى ظاهر اللفظ ولم يلتفت للمعنѧѧى ودليلنѧѧا علѧѧى ذلѧѧك ان سѧѧيبويه ذكѧѧر الحѧѧين مجموعѧѧا فѧѧي م       
) (سѧѧيبويه هѧѧا عمѧѧل ...)ي معها بمنزله ليس فѧѧاذا جاوزتهѧѧا فلѧѧيس ل:(( وكما ان لات اذا لم تعمل في الاحيان لم تعملها فيما سواها فه

ين لا فѧѧي لفѧѧظ الحѧѧ) فقوله: الاحيان يقصد بها اسماء الزمان فما نسبه السيوطي الѧѧى سѧѧيبويه مѧѧن ان لات لا تعمѧѧل ا1/58،  1414، 
  خاصه غير صحيح ولو اطلع على قول سيبويه الاخير لعدل عن رأيه .

  ع جوابا للقسم :توكيد المضارع الواق   - 2

بѧѧن ا( فامѧѧا قѧѧول نسب الفارسي الى سيبويه ان لحѧѧاق نѧѧون التوكيѧѧد المضѧѧارع الواقѧѧع فѧѧي جѧѧواب القسѧѧم غيѧѧر لازمѧѧه اذ يقѧѧول :(       
ѧѧد حكѧѧر وقѧѧر الامѧѧي اكثѧѧونين فѧѧدى النѧѧحبها احѧѧي يصѧѧون التѧѧوز ان تكѧѧم يجѧѧان الاسѧѧف ((هѧѧوم القيامѧѧم بيѧѧلا اقس )):رѧѧيبويكثيѧѧك سѧѧه ى ذل

فѧѧي نحѧѧو قѧѧول  )6/344،  1993(أبو علѧѧي الفارسѧѧي ، تلحق النون مع الفعل في الاي كذلك لم تلحق اللام مع النون واجازه وكما لم
  الشاعر:

  )56، ص 1979، لطفيلبن اا(وقتيل مرّة اثأرنّ فإنه        فرغ وإنّ اخاهم لم يثُأرِ))                                      
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ب توكيѧѧده بѧѧا للقسѧѧم وجѧѧي لا نجده عند سيبويه بل نجد ان سيبويه يرى ان الفعل المضѧѧارع اذا وقѧѧع جوافهذا الذي نقله الفارس        
لزمѧѧت متѧѧه الѧѧلام وبشروطه المذكورة في الباب اذ قال :(( اعلم ان القسم توكيد لكلامك فѧѧاذا حلفѧѧت علѧѧى فعѧѧل غيѧѧر منفѧѧي لѧѧم يقѧѧع لز

)) (سيبويه ، اللام النون الخفيفه والثقيله في اخر الكلمه وذلك قول   )3/104هـ ، 1414ك : والله لافعلنَّ

ن العامѧѧل هنѧѧا فѧѧزعم ا وقال في موضع ثان:(( وسألته عن قوله:( كما انه لا يعلم ذلك فتجاوز الله عنه) وهذا حق كمѧѧا انѧѧك هѧѧا       
) نѧѧون (لأفعلѧѧالزمѧѧوا ال فѧѧي (ان) الكѧѧاف و(مѧѧا) لغѧѧو الا ان (مѧѧا) لا تحѧѧذف مѧѧن هاهنѧѧا كراهيѧѧة ان يجѧѧي لفظهѧѧا مثѧѧل لفѧѧظ (كѧѧأن) كمѧѧا نَّ

  ).3/104هـ ، 1414واللام قولهم: ان كان ليفعلُ كراهية ان يلتبس اللفظان)) (سيبويه ، 

لأمѧѧر والنهѧѧي وذلѧѧك قولѧѧك: لا تفعلѧѧنّ ذاك واضѧѧربن لالفعѧѧل الѧѧذي  - ون التوكيѧѧدنѧѧ اي- وفي موضع ثالث قال:(( فمن مواضعها        
ѧѧذي دخلتѧѧمزيدا , فهذه الثقيلة واذا خففت قلت افعلن ذاك ولا تضربن زيدا ومن مواضعها: الفعل الذي لم يجب الѧѧذاك لا  ه لام القسѧѧف

  )3/509هـ ، 1414ويه ، تفارقه الخفيفة او الثقيلة لزمه ذلك كما لزمته اللام في القسم )) (سيب

ء فمѧѧن ايѧѧن جѧѧا ففѧѧي هѧѧذه المواضѧѧع نجѧѧد ان سѧѧيبويه يѧѧرى ان الفعѧѧل المضѧѧارع وجѧѧب توكيѧѧده بنѧѧون التوكيѧѧد الثقيلѧѧة ام الخفيفѧѧة      
   اعلم .الفارسي برأيه عن سيبويه هذا ربما بسبب فهمه الخاص لعبارة سيبويه وعدم اطلاعه على جميع نصوص الكتاب والله

  راب :رابعا : الاضط

 احيانѧѧا حѧѧدّ  يحدث الاضطراب في طيات كتب النحو فيما يرد عن العالم من نصوص في مسائل النحو المختلفة يصل بعضها       
لمنقѧѧول االتناقض ونلمس هذا الاضطراب عند مقارنة النصوص النحوية التي ترد في متون المصنفات ويتجѧѧاوز الاضѧѧطراب حѧѧد 

  بطلهالعالم عندما يدلي بقولين او اكثر في مسأله واحدة ينفي بعضها بعضا وي ليصل الى العالم نفسه اذ قد يضطرب

الاضѧѧطراب  وقد يحدث الاضطراب نتيجة لضياع التراث النحوي وجهѧѧل بعѧѧض النحѧѧاة بѧѧآراء السѧѧابقين وادلѧѧتهم ويѧѧؤدي هѧѧذا       
 نوضѧѧع واخѧѧر ومѧѧلروايات او التناقض بѧѧين مالى الغموض والخلط بين اراء النحويين كوفيين كانوا أم بصريين وعدم التثبت من ا

  الامثلة على ذلك :

 القول في زنة ( اشياء ) :   - 1

،  (الانبѧѧѧاريالنسѧѧѧُب الѧѧѧى الكѧѧѧوفيين رأيѧѧѧين فѧѧѧي اشѧѧѧياء همѧѧѧا : وزنهѧѧѧا افعѧѧѧاء والاصѧѧѧل : افعѧѧѧلاء , والثѧѧѧاني : وزنهѧѧѧا : افع      
بѧѧي أمكѧѧي بѧѧن ( ويقول به نحوي بصري متعصب وهѧѧو ابѧѧو حѧѧاتم السجسѧѧتاني) 1/321(الفراء ،  والفراء يرد الثاني) 118ص

والزيѧѧادي  , اما الراي الاول فليس كوفيا محضѧѧا فهѧѧو معѧѧزو الѧѧى الفѧѧراء مѧѧن الكѧѧوفيين , والاخفѧѧش) 63_62،  1405،  طالب
ا وجѧѧائز ة وقياسѧѧ, وحѧѧين رد ابѧѧو البركѧѧات (افعѧѧال) التقѧѧى بѧѧالفراء علѧѧ) 62هѧѧـ ، ص1405(مكي بن أبي طالب ، من البصريين

  )118، ص 2003،  الانباريأبو البركات ( انه اخذ كلامه من مكي القيرواني لاتفاق العبارتين

      ѧѧا بѧѧلاف فيهѧѧا ان الخѧѧد رأينѧѧة , فقѧѧمات مذهبيѧѧل سѧѧا لا تحمѧѧة ولكنهѧѧات مذهبيѧѧحاب الوهذه المسألة جعلها ابو البركѧѧذهب ين اصѧѧم
بصѧѧريين نحѧѧوي بѧѧين الهبين , ثѧѧم ان تѧѧداخل الآراء ينفѧѧي ان تكѧѧون ممثلѧѧة حقѧѧا للخѧѧلاف الالواحد يحتد احيانا اكثر مما يحتج بѧѧين المѧѧذ

  والكوفيين .

 كوفيѧѧة , مѧѧن ويجب ان نشير الى  أن  الانباري في بعض المسѧѧائل يضѧѧطرب ويضѧѧع فѧѧي الآراء , اذ يجعѧѧل الآراء البصѧѧرية        
ابѧѧي علѧѧي جѧѧج حوالحجتѧѧان مѧѧن , وعلله  ئاء , وتأول حذف الهمزةي الاصل: اشيذلك انه ذكر للكوفيين حجتين في ان اشياء كانت ف

،  2003 ،ات الأنبѧѧاري (أبѧѧو البركѧѧ وللفراء في ذلك كلام لم ينقله ابو البركѧѧات, كما ينقل ابن الشجري  الفارسي في كتابه التكملة , 
118(.  

هѧѧـ ، 1418 ،(أبѧѧو حيѧѧان الأندلسѧѧي  مѧѧن الانѧѧس: اي , وابѧѧو حيѧѧان يجعѧѧل الفѧѧراء يѧѧذهب فѧѧي اشѧѧتقاق لفѧѧظ انسѧѧان مѧѧذهب سѧѧيبويه       
 مѧѧن سѧѧبعين مسѧѧألة حѧѧاة الѧѧى المبѧѧرد اكثѧѧروقد نسѧѧب الن, )269(الفراء ،  وهذا مخالف لما جاء في معاني القران للفراء نفسه, )1/52

المقتضѧѧب ، ( . لم يقل بها بل جاء فѧѧي كتابѧѧه المقتضѧѧب مѧѧا يعارضѧѧها تتبعهѧѧا واحصѧѧاها الاسѧѧتاذ المحقѧѧق محمѧѧد عبѧѧد الخѧѧالق عظيمѧѧه
223(  
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ين مواضѧѧع منѧѧه بѧѧ وفي كتاب الاغفال الذي الفه ابو علي الفارسي ما يدل على هذا فقѧѧد تعقѧѧب فيѧѧه اسѧѧتاذه ابѧѧا اسѧѧحاق الزجѧѧاج وفѧѧي 
لѧѧه الخليѧѧل فѧѧي ع ((الزجѧѧاج : وردنѧѧي عѧѧن انه يلفق كلام سيبويه كما فعل حين خلط بين كلامه فѧѧي(لن) وكلامѧѧه فѧѧي (اذا) جѧѧاء فيѧѧه :

) فيقѧѧدم مѧѧا قѧѧولان : احѧѧدهما انهѧѧا تنصѧѧب كمѧѧا تنصѧѧب (ان) ولѧѧيس مѧѧا بعѧѧدها بصѧѧفه لهѧѧا لان (لѧѧن يفعѧѧل) نفѧѧي (سѧѧيفعلالنصب بـ(لن) 
 ان , لابعدها عليها نحو زيدا لن اضѧѧرب وقѧѧد روى سѧѧيبويه عѧѧن بعѧѧض اصѧѧحاب الخليѧѧل عѧѧن الخليѧѧل انѧѧه قѧѧال : الاصѧѧل فѧѧي( لѧѧن): 

  ولو كان كذلك لم يجز : زيدا لن اضرب ))ولكن الحذف وقع استخفافا وزعم سيبويه ان ذلك ليس بجيد 

يѧѧه فعѧѧن الخليѧѧل  وهو مѧѧا ذكѧѧره فѧѧي( لѧѧن ( مѧѧن انѧѧه روي (( هذا الموضع فيه غلط في الحكايةوبعد هذا العرض قال ابو علي:        
ѧѧده : قولان ولم يرو عنه الا قول واحد وهو ما رواه عنه سيبويه ثم اورد كلام سيبويه نفسه تصديقا لرايه وقال بعѧѧا ذكѧѧا ومѧѧره ايض

ѧѧن الخليѧѧيبويه عѧѧظ سѧѧتُ لفѧѧد كتبѧѧل وقѧѧن الخليѧѧه عѧѧو نفسѧѧى هѧѧا حكѧѧل . انمѧѧحاب الخليѧѧض اصѧѧن بعѧѧل , من قوله : روى سيبويه عѧѧل قب
،  1993 ،(أبѧѧو علѧѧي الفارسѧѧѧي  والروايتѧѧان عѧѧن الخليѧѧل انمѧѧا همѧѧѧا فѧѧي (اذا) ليسѧѧا فѧѧي (لѧѧѧن) فتوهمهمѧѧا ابѧѧو اسѧѧحاق فѧѧѧي( لѧѧن) ))

219_220(  

  

  تقديم خبر (ليس) عليها :  - 2

 لفارسѧѧي وابѧѧنقѧѧال ابѧѧن مالѧѧك فѧѧي شѧѧرح التسѧѧهيل:(( واختلѧѧف فѧѧي تقѧѧديم خبѧѧر لѧѧيس عليهѧѧا فأجѧѧازه سѧѧيبويه ووافقѧѧه السѧѧيرافي وا      
فسѧѧه فѧѧلا برهان والزمخشري ومنعه الكوفيѧѧون وابѧѧو العبѧѧاس وابѧѧن السѧѧراج والجرجѧѧاني وبѧѧه اقѧѧول لان لѧѧيس فعѧѧل لا ينصѧѧرف فѧѧي ن

  يمنعه  ) ,فهو ينسب الى سيبويه واخرين الجواز في تقديم الخبر وهو1/333،  1990...)) (ابن مالك ، يتصرف في عمله.

بѧѧه  أحѧѧد مѧѧا يحѧѧتجوكذلك ابن جني الذي نسب اليه الجѧѧواز يقѧѧول :(( وذلѧѧك كإنكѧѧار ابѧѧي العبѧѧاس جѧѧواز تقѧѧديم خبѧѧر لѧѧيس عليهѧѧا ف      
للكافѧѧة  ه هѧѧذا مѧѧذهبان وكافه اصحابنا والكوفيين ايضѧѧا معنѧѧا فѧѧاذا كانѧѧت اجѧѧازعليه ان يقال له : اجازة هذا مذهب سيبويه وابي الحس

 (ابѧѧن جنѧѧي ، من البلدين وجب عليك يѧѧا ابѧѧا العبѧѧاس ان تنفѧѧر عѧѧن خلافѧѧه وتسѧѧتوحش منѧѧه ولا تѧѧأنس بѧѧأول خѧѧاطر يبѧѧدو لѧѧك فيѧѧه ...))
1/189(  

هѧѧو قѧѧول ا لѧѧيس زيѧѧد وخبر ليس عليها نفسها نحو: قائم وكذلك ابن يعيش نسب الجواز لسيبويه اذ قال:(( ومنهم من اجاز تقديم      
  )7/114، 2001، سيبويه و المتقدمين من البصريين...)) (ابن يعيش 

تقѧѧديم  بѧѧدليل جѧѧواز وابن الناظم تابعهم في ذلك ايضا:(( وأما ليس فمذهب سيبويه وابي علي وابن برهان جواز تقديم خبرها عليها 
  )135، ص2000ى(( ألا يوم يأتيهم ليس مصروفا عنهم)) ....)) (ابن الناظم ، معمول خبرها عليها في قوله تعال

،  1980 ) وابѧѧن عقيѧѧل(ابن عقيѧѧل ،2/88،  1998،  الأندلسѧѧي ونسѧѧب بعضѧѧهم اليѧѧه الجѧѧواز والمنѧѧع ومѧѧنهم ابѧѧو حيѧѧان (أبѧѧو حيѧѧان
1/114(  

لمسѧѧأله امنѧѧع فѧѧي هѧѧذه كن ان يفهѧѧم منѧѧه الجѧѧواز او الاما رأي سيبويه في هذه المسألة فيخالف ما نسب له اذ لم يصرح برأي يم       
نهم)) الѧѧذي عѧѧولم يتعرض لحكم تقديم خبر لѧѧيس عليهѧѧا ومعمولѧѧه عليهѧѧا ولѧѧم يتعѧѧرض لقولѧѧه تعѧѧالى ((ألا يѧѧوم يѧѧأتيهم لѧѧيس مصѧѧروفا 

راء  يتجѧѧاوز الآبنى عليه المجيزون رأيهم مما مما يؤكد أن هذا الرأي موضوع منسوب له فما جاء به سѧѧيبويه عѧѧن هѧѧذه المسѧѧألة لا
  الآتية:

انها تحتاج الى خبر كسائر اخواتها:(( كان ويكون وصار وما دام وليس وما كان نحوهن من الفعѧѧل ممѧѧا لا يسѧѧتغني عѧѧن   - أ
  )1/45هـ ، 1414الخبر...)) (سيبويه ، 

  ):122(هارون ،ص  اورد الشاهد الاتي في مجيء خبرها متوسطا بينها وبين اسمها دون الاشارة الى جواز التوسط   - ب

  أليس اكرم خلق الله قد علموا      عند الحفاظ بنو عمرو وبن حنجود                         

  )2/37هـ، 1414فقال :((صار (ليس) هنا بمنزلة : ضرب قومك بنو فلان لأن (ليس) فعل...)) (سيبويه ،  
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نقѧѧل عنѧѧه يسيبويه ولѧѧم  عليها او منعه ومن قال بذلك فلم يتتبع كتابوعلى ذلك فلا يوجد ما يدل على جواز تقديم خبر ليس           
  بدقة

ه هѧѧذه المسѧѧأل والذي ينصف سيبويه في هذه المسألة هوما ذهѧѧب بعضѧѧهم بقѧѧولهم عѧѧدم تصѧѧريح سѧѧيبويه بѧѧالجواز او المنѧѧع فѧѧي        
يين رد مѧѧن البصѧѧرس عليهѧѧا واليѧѧه ذهѧѧب المبѧѧومنهم الانباري في الانصاف يقول : (( ذهب الكوفيون الى انه لا يجوز تقديم خبѧѧر لѧѧي

  )1/160، 2003وزعم بعضهم انه مذهب سيبويه وليس بصحيح والصحيح انه ليس في ذلك نصا ...)) (الأنباري  ، 

  زيادة لام الابتداء في خبر لكنّ :    - 3

رب : (لهنѧѧّك) الѧѧى يذهب فѧѧي قѧѧول العѧѧ):(( نقل عن الفراء انه 1/208،  2002ذكر الانباري في كتابه الانصاف (الأنباري ،        
  )1/216،  2002ان اصلها :(والله انكّ) وينقل عن المفضل بن سلمه الى انه يذهب الى ان اصلها Ϳ انكّ)) (الأنباري ، 

لام وكѧѧاف بѧѧكمѧѧا وصѧѧلها  ) هاهنѧѧا بѧѧلام وهѧѧاءالا اننا لم نجد الفراء قد قال بهذا الذي ذكره الانبѧѧاري, بѧѧل انѧѧه قѧѧال:(( وصѧѧل (ان      
اء الاشѧѧارة وبزيѧѧاده ) ثم ربط الفراء هذه الزيادة بزيادة هائ التنبيه فѧѧي اسѧѧم1/466والحرف قد يوصل من اوله واخره)) (الفراء ، 

  )1/466امثالها)) (الفراء ، 

البصѧѧرة  و مѧѧذهب نحѧѧاةلمسألة فالذي نسبه للفѧѧراء هѧѧوالذي يبدو لنا ان الانباري قد اضطرب وخلط بين اقوال النحاة في هذه ا       
  والجدير بالذكر ان الانباري نفسه يعلم ان الفراء احتج بقول الشاعر:

  لهنكّ من عبسية لوسيمة     على هنوات كاذب من يقولها                             

كѧѧѧوفيين قѧѧѧد اضѧѧѧطرب فѧѧѧي نقلѧѧѧه وخلѧѧѧط بѧѧѧين اراء الوان لѧѧѧه فيѧѧѧه تعلѧѧѧيلا مѧѧѧا ,فظѧѧѧن انѧѧѧه يقѧѧѧول بمѧѧѧا  نسѧѧѧبه اليѧѧѧه وغالѧѧѧب الظѧѧѧن انѧѧѧه  
  )93، ص 2003والبصريين(الأنباري ، 

  موطن الكاف في  إياك :  -   - 4

 اسѧѧم للمضѧѧمر نسب الفارسي وابن جني الى الزجاج ما نصѧѧه ان الكѧѧاف فѧѧي ايѧѧاك  فѧѧي موضѧѧع جѧѧر بإضѧѧافة (ايѧѧا) اليهѧѧا ((وإيѧѧا      
  )1/314، 2000)(ابن جني  ، 1/314)) (الفارسي ، المنصوب الا انه ظاهرا يضاف الى سائر المضمرات

لѧѧيس مظهѧѧر هذا القول ادى الى اضطراب وقع فيما نقѧѧل عѧѧن الزجѧѧاج ترتѧѧب عليѧѧه رد ابѧѧي علѧѧي الفارسѧѧي عليѧѧه بأنѧѧه مضѧѧمر و      
 الا مѧѧا رتفѧѧعواستدل على ذلك بانه في موضع نصب في جميع الاحوال (( وليس في الاسماء الظѧѧاهرة اسѧѧم يلزمѧѧه الانتصѧѧاب ولا ي

  )73كان ظرف وليس إيا بظرف)) (الفارسي ، ص

ك الاسѧѧماء والدليل الثاني على كونه غير ظاهر هو اقتصارهم فيه على ضرب واحد من الاعراب وهو النصѧѧب وليسѧѧت كѧѧذل       
ان (ايѧѧا)  الظاهرة فإنها تكѧѧون مرفوعѧѧة ومجѧѧرورة فأشѧѧبه انѧѧا وانѧѧت حѧѧين اقتصѧѧروا فيهѧѧا علѧѧى الرفѧѧع ولمѧѧا كانѧѧت هѧѧذه مضѧѧمرة ثبѧѧت

  )1/316، 2000مضمر وليس مظهرا(ابن جني ، 

لѧѧѧى سѧѧѧائر االا ان الزجѧѧѧاج لѧѧѧم يѧѧѧذكر مفѧѧѧردة (ظѧѧѧاهرا) فѧѧѧي قولѧѧѧه اذ قѧѧѧال : (( وايѧѧѧا اسѧѧѧم للمضѧѧѧمر المنصѧѧѧوب الا انѧѧѧه يضѧѧѧاف       
ذا ا - رواه الخليѧѧل - نه خص بѧѧه المضѧѧمر وقѧѧد روي عѧѧن العѧѧرببت ولو قلت: إيا زيد كان قبيحا لأالمضمرات نحو قولك: اياك ضر

  )1/48،  1988بلغ الرجل الستين فإياه وإيا الشوائب واجرائهم الهاء في اياه مجراها في عصاه)) (الزجاج ، 

ابѧѧه فѧѧي كتظѧѧاهر) (فهذه الاقوال التي ذكرها ابن جني والفارسي قد بنيت على لفظ موضوع  لم يѧѧذكره الزجѧѧاج فلѧѧم تѧѧرد لفظѧѧة       
  كاف معاني القران واذا كان الامر كذلك فان رأي الزجاج لا يختلف عن رأي الخليل وهو انه اسم مضمر مضاف الى ال

  )2/695،  2003والجدير بالذكر ان ما نسب الى الزجاج هو الذي تناقلته معظم المصادر.(الأنباري ،       
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  الخاتمة :

 بحѧѧثوصѧѧل اليهѧѧا اليمكن إيراد أهم النتѧѧائج التѧѧي ت نتيجة الوهم  النصوص اللغوية الموضوعة عن طريق الاسقراء التام لبعض     
   بالنقاط الآتية :

1 - ѧѧة , وتمثلѧѧو واللغѧѧأة النحѧѧى لنشѧѧور الأولѧѧي العصѧѧداياتإن ظاهرة الوضع ليست وليدة اللحظة , وإنما لها جذور فѧѧي بѧѧها ت ف
 بوضع الشعر وانتحاله .

  صواب . كان للوهم دور كبير في شيوع هذه الظاهرة , اذ فسِّرت أقوال النحاة تفسيرا خاطئا , وابتعدوا عن ال - 2
  راء النحوية في المسألة الواحدة .وتعدد الآ ادت ظاهرة الوضع الى تشعب المقاصد , - 3
  . اصول القواعد النحوية واللغوية راء لغير قائلها أدى لضياع نسبة الآ - 4
هم ودور النقѧѧل , وسѧѧوء الفهѧѧم , واعتمѧѧاد اراء المتѧѧأخرين , والاضѧѧطراب أسѧѧبابا أساسѧѧية فѧѧي شѧѧيوع الѧѧو كѧѧان لاخѧѧتلاف - 5

  الاخير في الوضع النحوي واللغوي .
6 - ѧѧة للأصѧѧد فرعيѧѧور قواعѧѧوي , وظهѧѧوي واللغѧѧر النحѧѧال الفكѧѧى اعمѧѧة الѧѧول المفترضѧѧوعة والأصѧѧد الموضѧѧول ادت القواع

  اللغوية .

  

  المصادر 

بيروت ،  –ن هـ) ، الأصول في النحو، لبنا316ابن السراج أبو بكر محمد بن السري بن سهل النحوي المعروف (ت  . 1
  المحقق: عبد الحسين الفتلي ، مؤسسة الرسالة

الي ابن م ، أم 1991 - هـ  1413هـ) ، 542ابن الشجري ضياء الدين أبو السعادات هبة الله بن علي بن حمزة (ت  . 2
  ى.ة: المحقق: الدكتور محمود محمد الطناحي ,الناشر: مكتبة الخانجي الطبعة: الأولالشجري، القاهر

، وان عامر بن الطفيل ، بيروت ، رواية: أبي بكر محمد بن القاسم الأنباريم ، دي 1979 - هـ  1399ابن الطفيل ،  . 3
  عن أبي العباس أحمد بن يحيى ثعلب ، الناشر: دار صادر .

هـ]  1385هـ)، الخصائص ، مصر ، المحقق: محمد علي النجار [ت  392الموصلي (ت  ابن جني أبو الفتح عثمان . 4
  الناشر: الهيئة المصرية العامة للكتاب الطبعة: الرابعة.

لبنان ،  - ناعة الإعراب ، بيروتصم ، سر 2000 - هـ1421هـ)، 392ابن جني أبو الفتح عثمان الموصلي (ت  . 5
  ولي .الناشر: دار الكتب العلمية الطبعة: الأ

م والمحيط الأعظم ، بيروت ، المحك2000 - هـ  1421هـ] ، 458ابن سيده أبو الحسن علي بن إسماعيل المرسي [ت:  . 6
  لطبعة: الأولى.ا–، المحقق: عبد الحميد هنداوي : دار الكتب العلمية 

لشريعة انزيه هـ ، ت 1399هـ) ، 963ابن عراق الكناني نور الدين، علي بن محمد بن علي بن عبد الرحمن (ت  . 7
صديق حمد المالمرفوعة عن الأخبار الشنيعة الموضوعة ، بيروت ، المحقق: عبد الوهاب عبد اللطيف , عبد الله 

  لطبعة: الأولى.ا–الغماري : دار الكتب العلمية 
ة الموصل م ، شرح جمل الزجاجي, جامع 1980ابن عصفور الاشبيلي علي بن مؤمن بن محمد بن علي أبو الحسن ,  . 8

  .1ت : صاحب أبو جناح, دار الكتب للطباعة والنشر , ط ,
بن ، شرح ا1980 - هـ  1400هـ)  ،  769ابن عقيل، عبد الله بن عبد الرحمن العقيلي الهمداني المصري (المتوفى:  . 9

دار : دار التراث ، هـ]الناشر 1392عقيل على ألفية ابن مالك ، القاهرة ، المحقق: محمد محيي الدين عبد الحميد [ت 
  مصر للطباعة، سعيد جودة السحار وشركاه الطبعة: العشرون .

م مقاييس اللغة: م ، معج1979 - هـ 1399هـ) , 395ابن فارس أحمد بن زكرياء القزويني الرازي أبو الحسين (ت  . 10
  المحقق: عبد السلام محمد هارون: دار الفكر.
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حبي في فقه اللغة م ، الصا1997- هـ1418هـ)، 395ابن فارس أحمد بن زكرياء القزويني الرازي أبو الحسين (ت  . 11
  العربية ومسائلها وسنن العرب في كلامها، الناشر: محمد علي بيضون الطبعة: الطبعة الأولى .

هيل م ، تس 1967 - هـ  1387هـ) ،  672ابن مالك أبو عبد الله جمال الدين محمد بن عبد الله الطائي الجياني (ت  . 12
  النشر .ولطباعة القاهرة،  المحقق: محمد كامل بركات ، الناشر: دار الكاتب العربي لالفوائد وتكميل المقاصد ، 

ح ابن الناظم على م ، شر 2000 - هـ  1420هـ) ،  686ابن مالك بدر الدين محمد ابن الإمام جمال الدين محمد (ت  . 13
  بعة: الأولى.ألفية ابن مالك ، المحقق: محمد باسل عيون السود الناشر: دار الكتب العلمية الط

ح م ، شر 1990 - هـ  1410هـ) ، 672ابن مالك محمد بن عبد الله، الطائي الجياني، أبو عبد الله، جمال الدين (ت  . 14
ر والتوزيع ي المختون ، الناشر: هجر للطباعة والنشد. محمد بدو - تسهيل الفوائد ، المحقق: د. عبد الرحمن السيد 

  والإعلان الطبعة: الأولى .
هـ ،  1414 ،هـ) 711محمد بن مكرم بن على أبو الفضل جمال الدين الأنصاري الرويفعى الأفريقى (ت  ابن منظور . 15

  لثة .بيروت الطبعة: الثا –لسان العرب ، بيروت ، الحواشي: لليازجي وجماعة من اللغويين الناشر: دار صادر 
صر ، المحقق: مقطر الندى وبل الصدى  ، هـ) ، شرح  761ابن هشام أبو محمد عبد الله، جمال الدين الأنصاري (ت  . 16

شر: المكتبة م النا 1963 - هـ 1383هـ]الطبعة: الحادية عشرة للمحقق  1392محمد محيى الدين عبد الحميد [ت 
  التجارية الكبرى بمصر طبع: مطبعة السعادة .

، مغني  1985هـ) ، 761ابن هشام عبد الله بن يوسف بن أحمد بن عبد الله ابن يوسف أبو محمد جمال الدين (ت  . 17
الطبعة: –ر ر الفكاللبيب عن كتب الأعاريب ، دمشق ، المحقق: د. مازن المبارك / محمد علي حمد الله  ،الناشر: دا

  السادسة .
وف بابن المعر ابن يعيش بن علي بن يعيش ابن أبي السرايا محمد بن علي أبو البقاء موفق الدين الأسدي الموصلي . 18

لبنان ، قدم له: الدكتور إميل  –ح المفصل للزمخشري ، بيروت م ، شر 2001 - هـ  1422هـ) ، 643الصانع (ت 
ن يوسف بن علي ب بديع يعقوب الناشر: دار الكتب العلمية الطبعة: الأولى. أبو حيان الأندلسي ، محمد بن يوسف بن

ب ، القاهرة: ، تحقيق وشرح م  ، ارتشاف الضرب من لسان العر 1998 - هـ  1418هـ) ،  745حيان أثير الدين (ت 
  ودراسة: رجب عثمان محمد مراجعة: رمضان عبد التواب ، مكتبة الخانجي ، الطبعة الأولى.

بحر المحيط (في م ، ال 2000 - هـ  1420هـ) ,  745هـ والصواب (ت  754أبو حيان الأندلسي محمد بن يوسف [ت  . 19
 عرفان العشا - ) 7إلى  2جـ زهير جعيد ( - ) 10و  1 التفسير) ، بيروت: بعناية: صدقي محمد جميل العطار (جـ

  )الناشر: دار الفكر .10إلى  8حسّونة (جـ 
حجة للقراء السبعة ، م ،  ال1993 - هـ  1413هـ) ، 377أبو علي الفارسيّ الحسن بن أحمد بن عبد الغفار الأصل (ت  . 20

لدقاقى أحمد يوسف ا - : عبد العزيز رباح شير جويجابي راجعه ودققهب - دمشق / بيروت، المحقق: بدر الدين قهوجي 
لنحو العربي ، م ، المسائل العسكريات في ا 2002انية. أبو علي النحوي ، الطبعة: الث - الناشر: دار المأمون للتراث 

(الدار  الأردن ، المحقق: د. علي جابر المنصوري (أستاذ النحو العربي ورئيس الدراسات العليا الناشر: –عمان 
  الدولية للنشر والتوزيع ودار الثقافة للنشر والتوزيع) .العلمية 

  .1، نظرات فاحصة , ط 1991الأثري محمد بهجة ,  . 21
: محمد م ، تهذيب اللغة ، بيروت، المحقق2001هـ) ، 370الأزهري محمد بن أحمد بن الهروي أبو منصور (ت  . 22

  لطبعة: الأولىا–عوض مرعب الناشر: دار إحياء التراث العربي 
 م ، شرح1998 - هـ1419هـ) ، 900مُوني علي بن محمد بن عيسى، أبو الحسن، نور الدين الشافعي (ت الأشُْ  . 23

  بنان ، الناشر: دار الكتب العلمية الطبعة: الأولى .ل - الأشموني على ألفية ابن مالك ، بيروت
 - هـ  1424هـ)،  577 -  513الأنباري كمال الدين، أبو البركات، عبد الرحمن بن محمد بن أبي سعيد النحوي ( . 24

 »لإنصافاالانتصاف من «م ، الإنصاف في مسائل الخلاف بين النحويين البصريين والكوفيين وبحاشيته:  2003
  هـ]الناشر: المكتبة العصرية الطبعة: الأولى  1392لمحمد محيي الدين عبد الحميد [ت 

هـ  ،  1420) ، هـ 543الأصَْفهاني (ت نحو  الباقولي علي بن الحسين بن علي، أبو الحسن نور الدين جامع العلوم . 25
], دار الكتاب هـ 1414إعراب القرآن المنسوب للزجاج ، القاهرة/بيروت ،  تحقيق ودراسة: إبراهيم الإبياري [ت 

  لقاهرة / بيروت ، الطبعة الرابعة .ا - يروت ب - لقاهرة ودارالكتب اللبنانية ا - المصري 
  : مكتبة لبنان ناشرون , د ت , د ط .البستاني عبدالله, معجم البستان  . 26
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أحمد  - يز رباح هـ)، شرح أبيات مغني اللبيب ، بيروت ، المحقق: عبد العز 1093البغدادي عبد القادر بن عمر (ت  . 27
  يوسف دقاق الناشر: دار المأمون للتراث.

انة الأدب ولب لباب لسان العرب، القاهرة ، م ، خز 1997 - هـ  1418هـ) ، 1093البغدادي عبد القادر بن عمر (ت  . 28
  تحقيق وشرح: عبد السلام محمد هارون الناشر: مكتبة الخانجي الطبعة: الرابعة.

م ،  1996هـ)،  1158التهانوي محمد بن علي ابن القاضي محمد حامد بن محمّد صابر الفاروقي الحنفي (ت بعد  . 29
لي عق: د. موسوعة كشاف اصطلاحات الفنون والعلوم  ،  بيروت ، تقديم وإشراف ومراجعة: د. رفيق العجم تحقي

بنان ر: مكتبة لالناش دحروج نقل النص الفارسي إلى العربية: د. عبد الله الخالدي الترجمة الأجنبية: د. جورج زيناني
  ناشرون الطبعة: الأولى .

م.،  1996،هـ)  1158محمد بن علي ابن القاضي محمد حامد بن محمّد صابر الفاروقي الحنفي (ت بعد  التهانوي . 30
. دحقيق: تموسوعة كشاف اصطلاحات الفنون والعلوم، بيروت ، المؤلف تقديم وإشراف ومراجعة: د. رفيق العجم 

ة ناشر: مكتباني اللأجنبية: د. جورج زينعلي دحروجنقل النص الفارسي إلى العربية: د. عبد الله الخالدي الترجمة ا
  الطبعة: الأولى –لبنان ناشرون 

  هـ) ، مجالس ثعلب: 291ثعلب أحمد بن يحيى بن زيد بن سيار الشيباني بالولاء، أبو العباس(ت  . 31
–التعريفات  ، بيروت  م ، كتاب1983- هـ 1403هـ) ،  816الجرجاني علي بن محمد بن علي الزين الشريف (ت  . 32

  المحقق: ضبطه وصححه جماعة من العلماء , الناشر: دار الكتب العلمية الطبعة: الأولى  لبنان، 
  د ت , د ط  لعربي,الحلواني محمد خير, الخلاف النحوي بين البصريين والكوفيين وكتاب الإنصاف , حلب, دار القلم ا . 33
ومختصر [هـ)  792فتازاني (ت الدسوقي محمد بن عرفة ، حاشية الدسوقي على مختصر المعاني لسعد الدين الت . 34

تبة ناشر: المك، ال  السعد هو شرح تلخيص مفتاح العلوم لجلال الدين القزويني]، بيروت ، المحقق: عبد الحميد هنداوي
  العصرية.

عرب: دار هـ)، تاريخ آداب ال1356الرافعي مصطفى صادق بن عبد الرزاق بن سعيد بن أحمد بن عبد القادر (ت  . 35
  د , ط , د , ت . الكتاب العربي ,

بيدي محمّد مرتضى الحسيني ،  . 36 ماعة من ج، ، تاج العروس من جواهر القاموس ، الكويت ،: تحقيق:  2001الزَّ
  ت.ني للثقافة والفنون والآداب بدولة الكويالمجلس الوط - المختصين, وزارة الإرشاد والأنباء في الكويت 

ني القرآن وإعرابه ، بيروت م ، معا1988 - هـ  1408هـ) ، 311الزجاج إبراهيم بن السري بن سهل، أبو إسحاق (ت  . 37
  ، المحقق: عبد الجليل عبده شلبي الناشر: عالم الكتب ،الطبعة: الأولى .

اس البلاغة ، م ، أس 1998 - هـ  1419هـ) ،  538الزمخشري أبو القاسم جار الله محمود بن عمر بن أحمد (ت  . 38
  ن السود ، دار الكتب العلمية ، الطبعة الأولى.د باسل عيولبنان، تحقيق: محم –بيروت 

عراب ، ، المفصل في صنعة الإ1993هـ) ، 538الزمخشري أبو القاسم محمود بن عمرو بن أحمد، جار الله (ت  . 39
  لطبعة: الأولى.ا–بيروت ، المحقق: د. علي بو ملحم الناشر: مكتبة الهلال 

كتاب ، مصر ، م ، ال 1988 - هـ  1408هـ) ، 180سيبويه عمرو بن عثمان بن قنبر الحارثي بالولاء، أبو بشر (ت  . 40
  المحقق: عبد السلام محمد هارون الناشر: مكتبة الخانجي، القاهرة الطبعة: الثالثة .

لبنان ،  –يروت ب سيبويه ، بم ، شرح كتا 2008هـ) ،  368السيرافي أبو سعيد الحسن بن عبد الله بن المرزبان (ت  . 41
  المحقق: أحمد حسن مهدلي، علي سيد علي الناشر: دار الكتب العلمية الطبعة: الأولى.

ة وأنواعها، م ، المزهر في علوم اللغ1998هـ 1418هـ) ، 911السيوطي عبد الرحمن بن أبي بكر، جلال الدين (ت  . 42
  ة: الأولىلطبعا–بيروت ، ت: فؤاد علي منصور: دار الكتب العلمية 

صر ، هـ) ، همع الهوامع في شرح جمع الجوامع ، م911السيوطي عبد الرحمن بن أبي بكر، جلال الدين (ت  . 43
  المحقق: عبد الحميد هنداوي الناشر: المكتبة التوفيقية .

  , د , ت . 1الشلوي بريكان بن عيضة, المعايير النقدية في رد شواهد النحو الشعرية : جامعة أم القرى , ط  . 44
  .1, الخلاف بين النحويين : جامعة أم القرى , ط1985الطويل السيد رزق,  . 45
رآن: المحقق: علي محمد هـ) التبيان في إعراب الق 616العكبري أبو البقاء عبد الله بن الحسين بن عبد الله (المتوفى:  . 46

  هـ]الناشر: عيسى البابي الحلبي وشركاه , د ت , د ط .  1399البجاوي [ت 
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صر ، المحقق: أحمد هـ) ، معاني القرآن ، م 207زكريا يحيى بن زياد بن عبد الله بن منظور الديلمي (ت الفراء أبو  . 47
سماعيل الشلبي الناشر: دار المصرية للتأليف إعبد الفتاح  - هـ] 1385نجار [ت محمد علي ال - يوسف النجاتي 

  والترجمة ، الطبعة: الأولى.
  , د ت . 2ور والممدود, لبنان ، ت : ماجد الذهبي, طالفراء أبو زكريا يحيى بن زياد, المقص . 48
، المحقق: محمد  هـ) ، المقتضب ، بيروت285المبرد محمد بن يزيد بن عبد الأكبر الثمالى الأزدي، أبو العباس (ت  . 49

  عبد الخالق عظيمة ، الناشر: عالم الكتب. 
 - هـ 1428هـ)،  749ري المالكي (المتوفى : المرادي أبو محمد بدر الدين حسن بن قاسم بن عبد الله بن عليّ المص . 50

أستاذ  يمان ،م ، توضيح المقاصد والمسالك بشرح ألفية ابن مالك ، مصر ،شرح وتحقيق : عبد الرحمن علي سل2008
  اللغويات في جامعة الأزهر الناشر : دار الفكر العربي الطبعة : الأولى.

م  1992 - هـ  1413هـ) ، 749 بن عليّ المصري المالكي (ت المرادي أبو محمد بدر الدين حسن بن قاسم بن عبد الله . 51
شر: نديم فاضل ، النا الأستاذ محمد- لبنان ، المحقق: د فخر الدين قباوة  –، الجنى الداني في حروف المعاني ، بيروت 

  دار الكتب العلمية، الطبعة: الأولى .
هـ)  437ت (مالكي القيرواني ثم الأندلسي القرطبي ال مكي بن أبي طالب أبو محمد حَمّوش بن محمد بن مختار القيسي . 52

–الرسالة  هـ]الناشر: مؤسسة 1434، مشكل إعراب القرآن ، بيروت ، المحقق: د. حاتم صالح الضامن [ت 1405، 
  الطبعة: الثانية.

اس أبو جعفر أحمد بن محمد بن إسماعيل بن يونس المرادي النحوي (ت  . 53 ن، عراب القرآإ  هـ ، 1421هـ) ، 338النَّحَّ
ب ر الكتبيروت ، وضع حواشيه وعلق عليه: عبد المنعم خليل إبراهيم الناشر: منشورات محمد علي بيضون، دا

 العلمية ، الطبعة الأولى.


